
POR 

EL MARQVES DE PRIEGO. 

DVQVE JE MEDINA-CELI y ALCALA, 

EN DEFENSA DE LOS FRVTOS, RENTAS QVE GOZA DEL’ 
Eftado Ducado de Alcalá, de que es PoíTcedor; 
RESPONDIENDO, Y DANDO SATISFACION A EL INFORME 
en derecho, hecho por el Abogado del Príncipe, Don Francifco Pío 
de Saboya Moura y Corte Real, Marques de CafteLRodrigo. 

EN QVE VERTEX VE, 

SE CONFIRME EL AVTO DE VISTA DE ESTA REAL ÁVDIENCIA 
de 6. de Noviembre de 1671, por el qual, fe mandó defpachar provisión de 
cxccucion en favor de la Cafa, y Eftado de Caftel-Rodrigo por 473:88. 
ducados, y 8. reales de vellón, contra los frutos, y rentas del 
dicho Eftado de Alcalá. 

Y AORA TAMBIEN PRETENDE, SE REFORME, Y ENMIENDE DICFK 
Auto, en quanto no fe manduque la execucion corrieflt por todos ¡os reditos, 
o intereííes de la dicha cantidad, que han corrido defdc la muerto del 
Duque de Alcalá Don Fernando Enriquez de Tubera, * ' 

que fue enij.de Marfo del año de 1637. 
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,TRO rumbo eílaban en feguir los 
' Abogados del Eftado de Alcalá, 
para manifeftará la Sala , la juíti- 
cia que le afsifte en fu detenía; de el 
queenefte Informe le ha de exe- 
curar j á no aver juzgado , con la 
noticia , que íe tuvo de averíe ef- 
cripto informe en derecho , por 
parte del Principe Pió, Marques de Caftel-Rodrigo > y dadolo á la 
Imprenta» y que lesferá neceífario verle,y regiftrarle 5 para recono¬ 
cer, fi en el hecho que le relacionaba, y en el derecho en que íe fun¬ 
daba, iba vno, y otro, arreglado, y configuiente. Yafsi con eíf a no¬ 
ticia, hallandofe fabidores, á la vifta del pleyto, pidieron fe dieífe, á 
el Eftado de Alcalá, traslado de dicho informe (como afsi íe mandój 
para dicho reconocimiento, y poder, á el miímo tiempo, que fe reí- 
pondia, hazer manifiefta la defenfa del dicho Eftado. 

z. Bien fe pudiera in yoce, aver informado á la Vifta , luego 
que la relación del pleyto , íc hizo por el Memorial ajuftado ( que 
por lo muy dilatado del, duró dos mañanas enteras íu leótura ) pero 
por lo ya dicho, fe excusó de propofito ; y porque ficndo efte vn 
pleyto, cuya duración incanfable, paífa de S4. años, con las interpo¬ 
laciones que ha tenido \ y en que vltimamcnte íe halla el prefente 
articulo vifto, y por determinar deíle el año de 676. que ion aun 
masde45. años :11o era dable reducir á informe verbal tantas cir- 
cunftancias, y defenfas de las partes > en que intervinieron , en los ya 
palTados tiempos, por la vna, y por la otra, los primeros, y mas ex¬ 
pertos Abogados,que tuvo efta Real Audiencia: pues por mas que fe 
diga, y fe pondere de palabra > efto folo vna vez fe oye, paífa , y no 
permanece i lo que no tiene lo eferipto j que fiempre dura , y eftá 
prefente ala vifta > dixolo elegantemente Cafiodoro, lib. 11. Epijí. 33. 
ib i: Efi fcñptura kumanorum aEluwn feryans fidele tejlimonium , prateri- 
torum loquaX) obíibionis mímica : nam memoria noftra, fi califas retine 

"Verba tamen commutat ; ilic autem fecure reponitur , quod j emper# quali~ 
ter au diatur. Oratius . 

Se^nius irritant ánimos dimiffa per dures , 
iluam , qiu funt oculis fubietta fidehbus. 

'Juthentica delitig . cap. 3. yocem enitppneconumpaucipoffunt, qui pr¿fai¬ 
tes inymuntur 2 fx audire- } edicla yero per muí tos dies fe pofitapo/funt pane 
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omries agnofcere. y el §. agnationis injiit. de grad. cognat. ibi : Sed cum 
magis ’Veritas, ocidatafide, quam per qures homiñüm, infigatur. 

3 Reduce el Abogado contrario, aquatro Artículos fu in¬ 
forme: en el primero , procura manifeftar , aVerfe fuftandado los 
Autos[obre la graduación, con la parte del Efiado de Ale ala, por cuya caufa, 
la Ejecutoria que buVoen ellos le perjudica. En el fegundo, intenta con¬ 
vencer., que efta legitimado el derecho del Marques 3 como el a\>erfe hecho 
excurfion legitima en los bienes libres ¡que quedaron del'Duque de Aleda Den 
Fernando. En el tercero,, comprobar, aTrer JJdo legitimo, y efldr bien fun¬ 
dado el Auto de execucion, puraque noobjlante, quantofe alego,y nuevamen¬ 
te fe ha eforeado por el EJlado de Aleóla 3 fe confirme. Y en el quarto, 
y vltimo, ha^e infancia, pretendiendo la reformación, y enmienda del dicho 
Auto de execucion 3 en quanto por el, fe denegaron los interejfes, que aora fe 
piden 3 y concluye, en que fe mande, que afsi por ellos,como por el principal, 
je aya de entender laproYifsion de execucion, que folita. 

4. ^ A cuyos quntro puntos, fe procurara, por el Eftado de 

Alcali, dar entera fatisfaccion;, fundando encada vno la defenía,que 
le afsifte 3 y de efte modo quedara efta mas clara opuefta , y contra¬ 
puerta en todo ielinforme contrario, fegun el adagio común: Tur- 
puro iuxtapurpuram; y la regla de derecho, que íe faca de la ley Vnica 
§• & cumtriplici, in principio C. deca ducis tolendis. Dald.inleg. i.C 
quando liceat abemption. difeerere que , oppofita iuxta fe pofita magi,» 
elucefcunt. 

5 Para entrar en erta defenfa,es neceílario refumir, aunque 
en brebc,íacandolo del Memorial ajuftado, el hecho, que folo con¬ 
duce a efte articulo, que figue el Principe Pió Marques de Cartel- 
Rodrigo : porque todo lo demas, que en tan dilatado Memorial , íe 
relaciona de todo el hecho del pleyto del concurfo, a los bienes libres 
del Duque Don Fernando Enriquez de Ribera: ya no conduce, fino 
fuere algo de loque pareciere tocar del hecho en el punto, ó articulo 
figuiente. 

Y empezando deíde las dos fentencias de Viña, y Revifta 
de graduación del dicho concurfo 3 defpues del primer grado, que 
en dichos bienes libres fe dio a el Duque de Medina-Coeli, que como 
Subceífor, por cabeza de la Marquefi Doña María Enriquez de Ri¬ 
bera, Duquefa de Alcali, fu mugér,falió a el concurfo 3 en fegundo 

lugar,fe mando hazer pago en dichos bienes libres á e J Marques de 

Cartel -Rodrigo de 6og. ducados de principal* para fu Caía, y Eftado; 
a que los agregó, por via de Vinculación la Duquefa Doña Beatriz 


de Moura, en las Capitulaciones celebradas para el cafamiento con el 
dicho Duque Don Fernando, para en caío de morir, fin hijos, la fufo- 
dicha ; y por mas los reditos, que hüvieífen corrido, y fe continuaf- 
fenhafta la Real paga, defde el diade la muerte del dicho Duque; 
reíervandole á el Marques,y a fu Mayorazgo fu derecho a lalvo,para 
qüe no pudiendo cobrar de dichos bienes libres los 50^. ducados, 
qüe citaban impueítos con facultad Real, fobre el Eítado de Alcalá, 
figuieííe fu juíticia contra los bienes vinculados del dicho Eítado : y 
folamenteen la fentencia de Reviítahuvo la alteración , de que los 
dichos 6 o]j. ducados, fueífen $ojj. ducados folamente; y queda reíer-» 
va fueífe, y fé enteiidieífe, no contra los bienes Vinculados del Eítá- 
do de Alcalá, fino folo contra los reditos de dichos, bienes ; y que 
también fe entendieífe limitada en quanto a40jj. ducados, y no más, 
porque los otros iop. ducados reftahtes , que fue el importe de las 
Arras» ofrecidas en las dichas capitulaciones, por ellos íe les dio el 
mifmofegundo lugar ala dicha Doña Beatriz, fus herederos , y á 
quien fueífe por ella parte legitima por reíto , y cumplimiento del 
importe de fu Dote, y Arras ; y fi para eítos iop. ducados , nó rJU 
car^afen los bienes libres concurfados,íe le reíervó el derecho á íalvó 
á los herederos de ladicha Duqueía Doña Beatriz, contra los reditos 
de los bienes del Eítado de Alcalá, para poder pedir los , averíos > y ¡ 
cobrarlos. 

7. Hizofe defpucs liquidación por el Relator del Pleyto , a 
pedimento del Marques de; Caftel-Rodrigo, de lo que avia de aver> 
conforme á las íentencias de Viíla, y Reviíta, como también de lo 
que avia de aver, como heredero de la dicha Duquefa Doña Beatriz;' 
que fe prefentb en el pleyto, y fin embargo de que el Duque de Me-' 
dina-Cceli, defpues de la aprobación en Viíta, dixo de agravios de 
ella, mirando íoloá los tributos, porque era Acreedor i fe confirmó, 
no obítante por Auto de 5 .de Mar^o del año de 6 5 3 .Memorial ttüiñJ 
4 y 47. aviendofele hecho pago á el Duque de Medina-Coeli , de 
lo que huvo de aver, tomo graduado en primero lugar; fe pidió poí 
el Marques el pago de fu crédito? y que fe notificaífe á el Adminiítra^ 
dor ,ó Theíorero dé los bienes del Eítado de Alcalá, feñalaífe los que 
avia libres del dicho Duque Don Fernando, con apercebimiento,qüe 
de nohazerlo aísi, vfatia déla referva de las dichas fentencias ; y aísi 
fe mandó, y notificó áBaltafar de Ribera, Procurador,que era enton¬ 
ces del Duque de Medina-Cceli > que por no aver refpondido cofa 
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alguna, fe bol vio a inflar por el Marques,y pidió, que la nbtifícacioíi 
fe hizieííe á el Thefcrero, ó Adminifirador del dicho Eftado, y que 
fueflecon el apercebimicnto, de que viada del derecho,que fe le tenia 
refervado * afsi fe mandó, y fe notificó en z 3. de Octubre del mifmo 
año de £5 3. a Don jofeph de Neftares, como Theíorero de la dicha 
Cafa de Alcalá ; y vno, y otro confia Mem. num, 48. hafta 51. 

8. Y al num, 53. los dichos Don jofeph de Neftares , y 
Procurador Bal tafar de Ribera , pretendieron no tener obligación a 
refponder a los pedimentos, que le les avian notificado : porque el 
yno, y esotro, no tenían poder del Duque dé Medina-Coeli,y Alcalá, 
párareíponder á muchas demandas, como lo éra la intentada por el 
Marques, ni tenían noticia de lo que fe pedia ; por cuya razón , la 
notificación dezia firperíonal; y no fe cumplía con hazerla á ningún 
Procurador, ni otra perfona alguna por el Duque ; yno obftantey 
huvo Ejecutoria de Autos de Vida, y Revifta de 19. de Mayo, y 19+ 
de Junio del ano de 65 4. en que fe declaró per bien hecha la notifi¬ 
cación á el dicho Don Jofeph de Neftares, como tal Theíorero; 
por quien defpues fi concedió a fu pedimento termino de 15. dias, 
para confultará el Duque de Medina Cceli, por la falta de noticias, 
con que fe hallaba ; y el dicho Baltafar de Ribera, en nombre de íu 
parte, y fin perjuicio de las defenfas que le cornpitieífen, ni pudieílen 
caufarle otro alguno, feñaló por bienes libres del dicho Don Fernanr 
do ; los que fe expreíían á el final del num. 5 3. del Memorial, y con¬ 
cluyó en que fe deciara (fi aver cumplido con fu obligación, fi alguna 
tema, que no íe confeííaba, y que el Marques hizieííe fus diligencias, 
en orden á poner cobro en dichas partidas. 

9 - „ ^ >or ft uiei1 i'efpondio, diziendo, no averíe cumplido con 
dicho finalamiento, porque no fi repr-efentaban los inftrumentos, y 
te cados, por donde conftaífi íer ciertos Jos dichos bienes; y aísi, que 
la parte del dicho Duque finalaík ciertos , y conocidos bienes , y. 
los títulos, ejníírumentos cíe ellos,para ponerles -cobro, con apercebi- 
miento,que fi daría execucion contra los delEftado,y Cafa de Alcalá: 
que viíros los Autos fobre elle punto, por el que íc probeyó en 18. 
de Agoftodei proprio año de £54. fi mandó, íe le notificaíle á la par* 
te del Duque, dentro de 75. dias,,jüftificaííe ; |con inflrumencos , fir 
bienes libres del Duque Don Fcrnando,laspartidasfiñaíadas,ó dieííe 
e cazon porque no lo debía hazer. 

jo, 1 aviendo hecho diligencias la .parte del Marques de 

Caftel- 


Caftel-Rodrigo^fobrclaexecudoíi de los bienes libres íeñaladóSi 
que fe refieren en el Memorial, defde el num. 5 5. hafta el final del 
fillingo. A el num.6 1. confta,que hechas las diligcncias,pidió fe pro 
cedieíle a la fatisfáccion contra los frutos,y rentas delEftado deAlcala, 
en conformidad de la referva de las fentencias de Uifta > y Reviña de 
graduación , y que para ello fe les defpachaífe provifsion , para que el 
dicho Don Jofeph de Neftares, en cuyo poder entraban los frutos, y 
rentas del Eftado de Alcalá, de ellos le hizieíTe el pago , tanto de los 
4oy. ducados vinculados para fu Gafa, y los reditos de ellos, liquida¬ 
dos, hafta Agofto del a río de 6 ^ z. con mas los que deípues avian 
corrido, como délos iog. ducados de las Arras, y fus interefíes en- 
fuerga de lasmifrnas Exccutorias de la graduación, y liquidación, 
que le pertenecían como heredero vniverfal de la dicha Duquefa 
Doña Beatriz, fu hermana; 

m De que dado traslado, que fe le notificó á el dicho Don 
Jofeph de Neftares, quien formó articulo de no tener obligación ref- 
ponder, porque no eraTheforero del dicho Eftado,ni en fu poder en¬ 
traban partidas algunas, y alegó otras razones, á que la parte del Mar¬ 
ques reipondió : fe probeyó Auto en 1 3.de Abril de 6 ^ 6 . por elqual, 
fe mando defpacbar fiequifitoria^ para notificar el pedimento del Marides > a 
el Vilque de Medina-Cjgli , como Adminijlrador delEfiado del Aléala , y que 
la requifitoriaíeentregaíTe del dicho Neftares,para que dentro de 20. 
dias hizieífe la diligencia de la notificación á el Duque en fu perdona, 
con apercebimiento, que el termino paíTado, fin averia traydo notifi- 
cada,fe daria por bien hecha la diligencia executada con el íufodicho: 
y efte termino paífado, la parte del Marques, pidió fe declarado por 
bienhecha la notificacion/y que íe le defpachaíTe proviision de exe- 
cucion por la cantidad contenida en fu pedimento : diziendo alsimifi- 
mo no tener obligación á refponder á lo que avia pedido Baltafar de 
Ribera, á nombre delEftado de Alcalá , por quanto no legitimaba fu 
perfona , ni prefent abapoder. 

1 % • Vifto el pley to fobre citas pro-te nilones, por Auto de 3, 
de Febrero de 6 5 7. fe dixo, que por aora no aVia lugar ncfpachar la fio- 
y filón de execucion pedida por parte del Marques contra los frutos Al Jijlado 
de Alcalá , y fe mandó, que fe de e! Duque refpondiéíTe en los mitmos 
Autos, á los pedimentos hechos por el Marques de Gaftel-Rodrigo: 
conítoáel final del num. 6 3,del Memorial. 

t 3. De cuyo Auto fe fuplicó por parte del Duque de Medina- 
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Cedí, prefentandofefee de poder, que di* porfié como 'Padre , y legitimo 
Admimjtrador de iapegona,ybienes, Eftados,y Mayorazgos del Duque de 
Aleda, Marques de Tarifa, fu -kij o primogénito, concluy e ndo, por lo que 
alegó, que el dicho Auto de Viíta,fe avia de enmendar, en dos colas: 
lavna,enquanto averíe mandado, que el Duque de Medina-Cceli, 
refpondieíle derechamente á el pedimento del Marques de GafteD 
Rodrigo i y la otra en quanto no íe denegó abloluramente, fino con 
la quaiidad de por aora, la proviísion de execucion : pues fiendo la 
obligación en fuerza de la Real Facultad, para con los 40^. ducados, 
y iop. délas Arras,fubfidiaria,y condicional, y aver quedado mu¬ 
chos bienes libres del Duque Don Fernando, en los quales huvo para 
hazeríe pago, liaziendofe legitima excuríion en ello, y que efta baila 
entonces no eílaba exa¿ta,y legitimamete hechamo podía pretender- 
que la execucion fe defpachaíle; á cuyo fin manifefló la pórcion tan 
coníiderable de efe¿los, y bienes libres^ que íe exprcífan en el Me¬ 
morial á el fol. 68. y íiguiente yy aviendofe ventilado latiísima- 
mente elle punto, y otros conducentes á el proprio fin en aquella 
inílancia de Reviflaconcluid el articulo, y viíto el pleyto,por Auto 
de 1. de Febrero de 1658. fe recibió a prueba fobre todo lo alegado 
por las partes, fin perjuizio de lo executivo, citado , y calidad de la 
caufa: y no aviendofe hecho probaríais algunas en éf fino folo alega, 
dones porvna,y otra parte, y prefentacion de algunosinílrumentos, 
fe bolvió a ver el pleyto en 6 . de Noviembre de 671. y íe probeyó 
Auto, en que por él fe declaró eftar legitima, y baílantemente hecha 
por parte del Marqués de Caítel-Rodrigo, la excuríion en todos los 
bienes libres del Duque de Alcalá Don Fernando Enriquez de Ribé* 
ra, y en fuconíequencia, íe manda delpachar execucion contra los 
frutos, y rentas del dicho Eíladoá favor del Marqués por 47JJ388. 
ducados, y 8. reales vellón, relio de los 40$. ducados agregados, por 
via de Uinculoá la Cafa, y Eílado de Caílel- Rodrigo j y de los iop7 
ducados de las Arras pertenecientes a el Marqués, como heredero de 
la dicha Doña Beatriz Duquefa de Alcalá : y fe declaro no afer lugar 
defpac bar la execucion pedida por parte del dicho Marques, por tos nditos ,y 
yftiras de dichas partidas. 

j 4 De eíle Auto fuplicó, y expreífó agravios también la par¬ 
re del Duque de Medina Cceli, manifeílando los que fe refieren en el 
Memorial defde el fol. 87. halla el 9 4 y prefentando aísimifmo dife¬ 
rentes teílimonios para juílificacion de algunas d? las partidas, de 
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que a el Marqués fe le debía hazer cargo ; a quien fe le dio trasla¬ 
do, procurando reíponder a todo, á que replicó la parte del Du¬ 
que, y la del Marques, trató de íátisfacerle ; y porque halla en¬ 
tonces no confiaba de los poderes del Duque de Medina-Cceli, 
otorgados por fi, y como Padre, y legitimo Adminiílrador del 
Duque de Aléala fu hijo, fe pidió compulforio, para facar fu traf- 
lado, y fe mandó dar, fin embargo de la contradicción,y el poder 
fepeciento, otorgado en i 3. de Óólubre de ¿45. por el Duque 
de Medina-Gceli, Don Antonio Juan Luis de la Cerda,como Pa¬ 
dre, y legitimo Adminiílrador del Duque, y Marqués de Alcalá, 
por fubcefsión legitima en que lo da á el Licenciado Don Juan dé 
Sandoval; Abogado de eílaReal Audiencia, fu Agénte mayor, y 
Thefórero de los bienes, y rentas del Eflado de Alcalá, por la 
Adminiílracion de ellos, y general para pleytos. 

15. Señalóle vltimamente dia para la determinación del 
articulo pendiente, y viílo, fe remitió en difeórdia á ios Señores 

de la otra Sala, por Auto de zz. de Septiembre de 674. y buélto 
á vér en ladifeordia; por Auto de primero de Febrero de 6 7 <¡.fe 
recibió a prueba con termino de 9. dias comunes d las partes , de que por 
éi Duque de Medina-Cceli, fe pidió cumplimiento á los So¡ de la 
léy,para ellas partes,y de 6. meífes para Roma,y traer compraba - 
do, Vn inílrumento de tranfaccion, que la parte del Marqués, avia 
redargüido de fallo ; quien defpues, hizo defellimiento de dicha 
redargacion,que viflos los Autos, fe refervó determinar fobre la 
prueb . para Roma, quando el Pleyto fe vieffe en definitiva : y 
por vltimo,aviendole quedado en elle eflado el Pleyto, con los 
inttrumentos, que entonces fe prefentaron, y aviendo finalmente 
fubcedido ert eiElladó de Alcalá el Marqués de Priego, Duque de 
Medina-Coeli, y en el de Caflel-Rodrigo, el Principe Don Fran- 
cilco Pió de Saboya, y declaradóíe por no viílo el pleyto , en el 
articulo que quedó pendiente ; fe ha hecho relación en todo por 
el Memorial ajuílado, para que la Sala,íobie las preceníiones de 
las partes, determine. 

16 Ello es, lo que fubflanciaímente fe faca del dicho 
Memorial por hecho del pleyto, y preteníiones de ambas partes, 
para poder la del Eflado de Alcalá á vn tiempo, fatisfácer á el in¬ 
forme del Abogado contrario, y defenderá el Eflado ; en orden 

á que las rentas aóluales fuyas,y que fe fueren caufando,en mnüe- 
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ra alguna eftán obligadas a íatisfecer, a la Cafá,y Eftado de Cáftel 
Rodrigólos 47JJ3 88. ducados, y 8 reales, vellón, como ni tam¬ 
poco los interefles, ó vfuras por razón de la retardación j y que ni 
en via ejecutiva, ni ordinaria, puede ni debe fer reconvenido. 

17. Ha (ido preciíTo hazer cite, como fumario del hecho, 
para poder dccender á las defe tifas, fin el qual no parecieran, en 
nada fer adaptables j como lo dixeron los Emperadores leg. Vt ref 
ponfum 15, C.de tranjachonibus K refponfum congruum accipere pofsis 
infere pacti exemplum ; itaenhn intcligemus , y de la ley fie ex plagijs 
53 .§.in cliVoff. adleg. Aqiiliam leg. fin. in princip. ff. de jure 
jurando: ex fado jas oritur. Barí, m leg. titia mmu 1 5. ff. fotuto 
matrhn \ alter Batí, in axiomatib. litt.Jnum. 177. 

18. Siguiendo el methodo del informe contrario, en cite 
fe dará áentender, que no fe han fubítanciadolos Autos, con la 
parte del Eftado de Alcalá, por lo tocante á la obligación fubfidia*; 
ría de fus frutos, y rentas> por cuya caufa, ni entonces pudo , ni 
ñora tampoco, perjudicarle la Executoria, que huvo en ellos. Ni 
queafsimifmo,para quererfe proceder contra dichos frutos, y 
rentas, fe ha hecho exacta, y legitima excuríion en los efeótos, y 
bienes libres, que quedaron, y pertenecieron á el tiempo de que 
de efte Eftado fue pofleedor el Duque Don Fernando Enriquez de 
Ribera, quando no fueífe cierto eftár fatisfecha enteramente , y 
aun con exceííbladote, y Arras de la Duquefa Doíia Beatriz de 
Moura. Y en tercero lugar, no aver íido legitimo, y por confi- 
guiente no'eftár bien fundado en difpoficion de derecho en ei 
Auto de execucion, contra los frutos, y rentas del Eftado de Alca¬ 
lá > antes íi eftos fe deben dar por libres, no folo de la execucion, 
pero ni deben fer convenidos en via ordinaria. Y por vltimo,que 
juftifsimamente fe denegó lapreteníion de intereífes, y que no 
tiene razón aora, ni nunca la tuvo jurídica , la parte del Marques 
de Caftel-Rodrigo, para demandarlos, y pedirlos. 

Primer punto de efta de faifa, y fatisfacción, que fe dh 
al primer articulo del informe contrario. 

19 TTj' S inqueftionable en derecho,que para que las fen* 
12 tencias, y cxecutorias prueben contra vna parte, 
y que de efta queriendofe defender defpues, le obfte la excepción 
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de cofa juzgádsele áotlfteaveríe litigado con ella; demas deque 
concurran las identidades, que los jurifconfultos notaron en la 
ley cum quetritur n.cum legibusjequentib.jf. de exceptione ni judie a- 
; cum quaritur bdc exceptio noceat necnec ; infpiciendum ejl , an Ídem 
corpus fit 3 quantitas eadem } ídem jus y O* eadem cau/d pe tendí ; qu& nifi 
omnia concurran t, alia res ejl , y lo notaron los Canoniftas in cap. 
fin.de exceptionib. T>. Salgadolatifsime de fuplicat. ad fanSlifsimum, 
i.p. cap. n.n. 18. con los muchos Autores que lo comprueban, 
porque aun concurriendo todas citas, fino intervínola mifina 
períona, proprie ye/reprefentatiVe, en nada lo juzgado le perjudica, 
leg.fi cumyno n.ff. eodemtit.ih'uNamfi eadem qutfio in ómnibus 
judieijs yentatur ; tamen peyfionarwn mutatio , cum quibus fingulis fiuo 
nomine agitar , alia n atque alwnrem facit : D.Salg . in labennt. i . cap. 
zi. ex num. iz8. donde prueba, que para que pofsit, aut cbftet reí 
iudicau eceptio ; debet concurren eadem conditio perfonarum y ere , y el 
interpretatiye . 

zo Que en el cafo de efle pleyto, no íe fubftancio con el 
Duque de Medina-Coeli, reípedive á el Eftadode Alcalá, y en 
detenía de los frutos, y rentas del, como marido, y conjunta per- 
fona de la Duqueía fu muger, poífeedora del dicho Ertado, y deíq 
pues como Padre, y legitimo Adminiítrador del Duque de Alcalá 
Marques de Tarifa fu hijo, en el tiempo, que fe hallaba en la me¬ 
nor edad; y por configuiente, como Adminiítrador fequeftra- 
rio , en que durante el pleyto de la tenuta, fue nombrado por el 
Real Confejode Cartilla; es confiante de los Autos ; pues por 
efta períonalidad , no fe encuentra en todos ellos, harta el ano de 
6 j 6 . que fe huvicífe moítrado parte,fi íolo acreedor á nombre de 
la Duquefiifu muger,y deípues del Duque de Alcalá fu hijo,como 
fu legitimo Adminiítrador, falíendo pidiendo grado en los bienes 
libres, que quedaron del Duque Don Fernando, por los principa¬ 
les, y corridos de los cenfos, que en fu vida, y con ficultad P v eal 
el dicho Duque Don Fernando impuío ; por cuya cauta, en la 
executoria de graduación á dichos bienes libres, fe le dio el pu- 
mero lugar , y fegundo en ellos á el Marques de Cartel-Rodrigo, 
y Duqueía Doña Beatriz, fu hermana , viuda del dicho Duaue 
Don Fernando, por los iootj. ducados, de la dote , y iop. de 1 la 
promeíla de las Arras, baxandofe las cantidades, que á quema fe 
huvieífen cobrado, y por mas los reditos corridos, y que fe conti- 
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rfuaííenháfta la paga del principa!, fin añadirfe otra circunílan- 
cia mas c¡ue la de la rcícrva,aísi por lo tocante á los frutos,y rentas 
de el Eftado de Aléala, por los 40 jj. ducados, que recaían en la 
Caía, y Eftado de Calle i-Rodrigo, por agregación á fu Mayoraz¬ 
go i como también por los 1 oy. ducados de las Arras, que com¬ 
ponían los 5 oy. ducados, y no mas, para que en fubfidio, y afalta 
de bienes libres del Duque Don Fernando, quedaron los frutos, y 
rentas de fu Eftado, enfuerca de la facultad Real, obligados á ella 
farisficciom 

zi. Y no dudándole, que en el Duque de Medina-Cceli, 
por la repreíentacion fubcefsiva, que tuvo primerode laDuquefa 
fu mu ge r , y dcfpues del Duque de Alcalá lu hijo , en cada vno 
de ellos fe hallaba con dos íeparadas perfonalidades : vna como 
acreedor, por el derecho de áibceísion a el Eíladode Alcalá, con¬ 
tólos bienes libres, que quedaron del Duque Don Fernando, 
para libertar á el Eílado de los cenfos, que el dicho Duque, quan^ 
do le poífeyó, impufo con facultades Reales , redimiéndole con 

dichos .bienes fus capitales con la paga de fus corridos • y ] a otra 

perfonalidad, como poíleedores del dicho Eftado , para defen¬ 
derle de las pretenfiones de la Duqueía Doña Batriz , y Marques 
de Caftel-Rodrigo 5 de ella fcgunda perfonalidad, no confia en 
el plcyto, averíe vfado entonces, fino de la primera de acreedor, 
en que íe obtuvo el grado en el dichoconcurfo,y eíla diverfidad 
de reprefcntacion de perfonas en vn propriofujeto, mirada á dif- 
tintos efeótos, tiene pruebas muy evidentes en el derecho ;y que 
víandodela vna perfonalidad, no perjudica defpues, para vfar 
de la otra, kgJtemeomn 6.ff. quod cuiufque yniyerfitaüs nomine, ibi: 
(¿iiafi Décimo, enim y boc dedit 3 non quafi domeflicaperfona, leg.tutor 1S, 
§. i.ff. de excúfátionibus tutorum 3 ibi: CumjudiciumPatrisfilm, 
non vt tutor prornenut, Icg. debitar 5 ad trebelian. ibi : Quia non 
quafhdres J'ed quafi mater ex paSlo accepit : textus magis notus in leg. 
tutomn 2 2. ff\de bijs qiue yt'indignijs , ibi: Difcreta funt , emm jiira 
quamm plura in eamdem perfonam deyenerint , aliud tutoús , ahudlega- 
tari ]: cumnofifue per fon# jure , fed pupilli acufayent , propriam 
pcviam mereri nondebet: late®. Larr.tom. i.allegat. fifical. attegat.4 . 1 • 
man . 3 • ■<? tom . 2. ailegat. 113. ex num. 4. D. Tade- tenut. cap. 6’s • 
ex num. 1 3. D. Valen^. Velafcq. conf. 15 6. ex num. 78. Vbi multa 
congent inpropofto D. Salg. defuplicat. dicla j . p. cap. iz.exn.n, 
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<£?* i. p.-rt. cap. i^exjwn. \é. qüe vnos,y otros, hablan de el 
poíTeedor del Mayorazgo > diziendo, que en él concurren dos 
perfonalidades vna la propria, y otra la del Mayorazgo, que en íu 
poíTeedor íé halla representada. 

11 Y afsi Te halla, que el Duque de Mcdina-Coeíi , defie 
que (alió a el concu río, nünca manifeító reprefcntacion del Efta- 
do de Alcalá para defenderle, ni por dicho Eftadoíé le pidió, ri 
íe le mandó hazeríaber cofa alguna ; fino que como acreedor a 
los bienes libres concui fados, íaiió moftrandoíe parte para liber¬ 
tarle de los ce riTos, y íus corridos, que con facultades Reales, d 
Duque Don Fernando avia impueíto ; y por fer eílos créditos 
hypotecarios, y anteriores a los demas acreedores, que concurrie¬ 
ron .i los dichos bienes libres, entre los quaies fueron la Duqueía 
Dona Beatriz Viuda, y el Marqués de CaftebRodrigo, fu herma¬ 
no, por la parte perteneciente á cada vno del crédito dota], y pi e- 
rn eíTá de las Arras ,fe le dio el primero grado, y lugar por los 
prin cipales, y corridos de los cenfos, para hazer fu redempcicn, y 
cue los bienes, y rentas del Eftadode Alcalá, quedaíTen Ubres de 
eíh carga* * . 

1 5 • Y bien fe ve, que el Duque de Medina-Ccdi , como 
acreedor, que lo era áel Eííado de Alcalá, íolo falló á d concurío, 
y en fucila de fer tal acreedor, fe opufo á d giaco que preten¬ 
dían en los bienes libres concurfadcs la Duqueía Viuda , Doña 
Beatriz de Moura, y el Marqués de Caftel- Rodrigo, fu hermano, 
por los derechos de dote; y Arras que deduxeron , oponiéndoles 
todas las razones, y motivos capazes de alegarfe para cxduir dios 
créditos, y principalmente el derecho de prelacion ; ya por que fe 
hallaba la dote, y Arras, vno, y otro íatisfecho con el íummo 
caudal libre, que avia quedado por muerte del dicho D en Fernan¬ 
do ; yá porque quando eftos créditos no eíluvieílén de todo punto 
enterados, fdtaba la cxcurfion en los bienes exiftentes , que era 
preciífa fe hizieíTe i yá por otras muchas razones alegadas en el 
pleyto. 

2.4. Pues no es dudable, que el acreedor en vn concurío 
puede oponer á los otros acreedores dél, qualefquicr excepciones 
V>ara impugnar fus créditos, y aun valerfe de las mifmas de fe nías, 
que el reo convenido pudiera imentar,aiiníin neceísitar de ccfsion 
Tuya. V. Salg. cm m Mer. 1 * jw*. cap, i$,§, nunu x A 
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cap. 40. litan, 10. {¡guienáo'arepita, depnVdeg. credit. in pr¿ef. ad 
reg. 1. ex mim. 94.JD.Mea dectj/'-jvrium í/í.4. qu*Jl. 3. ex ratin. 1. 
Cr cfuafi per mam ; que especifica por menor los caílos, en que vn 
acreedor contra otro puccle oponei> Y valerfe de todas las defen- 
fas, y excepciones, remedios, y* de techos competentes á fu deu¬ 
dor, etiarnfine euiscefsione^in num. yO. Quod concurfu formato , 
pojfmt auditores ahjque víla cejsione debítoris , omites ac limes , 
defenfsimes eidem competentes -exenere. 

¿ 5. Con que, fi todo lo que hizo ei Duque de Medina- 

Coeli, fue pretender primeivgrado, como lo coníiguió en tocos 
los bienes libres con curiados del dicho Don Femando, cponicn- 
dofe a el grado, j prefación que pretendían la Duqucla Dona 
Beatriz, y el Marques deCaftel-RodrigQ,fu hermano i quienes 
contra el Eflado de Alcala,y fus frutos, y rentas, no pidieron cofa 
alguna, y mas ed efpecial el dicho Marques, reconocido fu pri¬ 
mero pedimento, en que íolamente pidió, y concluyó en el que 
de dichos bienes ,Ubres fe hiziefle pago -a fu Mayorazgo , y com^ 
prelacion de los 5op, ducados, que en las capitulaciones matri¬ 
moniales en defeóbo de morir la Duquefa lu hermana, ím hijos , 
quedaban vinculados,para fu Caía,y Eftado; concluyendo en cite 
mifmo pedimento>fin que aya palabra que mire á intereíLs,ó re¬ 
ditos de la dicha cantidad , como fe ponderará latamente en el 
quarto articulo. 

Ya fe ve, que ni reconocieron ! avia derecho para pe*; 
dir. ni intereífes, ni réditos de dicha cantidad, ni que de efta pre¬ 
tendían fu pago en otros bienes, que en los del concurío, que fue¬ 
ron los libe es, que quedaron por muerte del dicho Duque Don 
Fernando, y afsi por vnas, y otras partes, contra ellos bienes li- 
brcs fe -íiguió el pleyto, hafta la executoria de graduación; y def-, 
pues halla la liquidación, que en fu execración íe hizo, y vltima- 
mente fe aprobó por otra executoria. 

2,7. Y porquede lo dichorefulta , que con el Eflado de 
Alcalá, y los poífeedores del, por la obligación fubfidiaria , no 
aviendo llegado el cafo de deducirla formalmente en el pleyto 
del concurío á dichos bienes libres, no fe pudo antes de la execu¬ 
toria principal de la graduación, intentar acción alguna, para que 
en execucion de ella, fe procurafíe defpues, y pidieífe fe defpa- 
chafc execucion contra las rentas, y frutos del dicho Eflado de 
Alcalá, no vencido. * 8 Pues 


1 8 ' _ Pues para que tenga lugar !a execución , era prcciílb 

procedieíle de inftrumentopubüco, que le traxeífe aparejada , ó 
de vna executoria, o íeñtencia declarada en autoridad de cofa 
juzgada, litigada con parte formal, que reprefentaíleael mifnvo 
Hilado , ó fundándola en otros de los demás modos, que el de¬ 
recho, y leyes del Reyno previenen, para que tengan lugar las 
execuciones, que juntaron los pra&icos, y fyjmcolasfofae ialey i. 
j i. otrasfubtiguientes deltit. zudel/ib. 4. de la fiecop. n ¿da de lo 
qual fe halla áfavor del Marques de Cartel Roougo, para que íe 
hu vierte defpach. do laproviision de execución, como mas por 
menor fe dirá, llegando á tocar cfte punto,v mucho nichos para 
que aora fe infífta en que cambien fe aya de dcfpachar por los jn- 
tereífes, que han coirido en tan dilatado tranícurío de años, 
como al vltimo punto de el papel contrario, fe refponderá , y en 
fu lugar en erte, quando ni la facultad Real los contuvo, ni tal íe 
penfó entonces, ni era verofímil. argum. tejí, in leg. ex faSlo 43 . 
jj. de Vulgar ,, iui : l\eque enirn autpatrem, aut Trincipem de boc cajú, 
cogitafe, ten funde eft , ni ay palabra en toda la facultad, que ta¬ 
les incerefles diga, ni la mente del Principe que la concedió , íe 
extendió á tal cofa, argum. leg.Míenla 44.^ de mam,ififsts tejían,. 
ibi: A Jeque contextum Verborum totius éferiptura ,• ñeque mentem tejla- 
trias eam ftife. Y fi el Principe huvicra afsi querido expreflarlo, 
gravando á el Eftado con femejantes intereííés, lo huviera hecho, 
leg. 'tnica. $.11. infin. C. de caducis tolendis , ibi: Nam fi contrariüm 
yolebat, nulla era dificultas , coniunSlimea difponere, cap. ad audientiam 
(tedecimis ; y la parte, que la facultad impetró, pudiera en la fupli- 
caaver prevenido eftacirtunífancia, -argum. Itg.quidquid adjlrin- 
guemk 99. JJ. de Verborum obligat. ibi ¡guia Jhpulatoñ hberum Jmt, 
Verba late concipere. 

19. Mayormente* quando eftas facultades ion en íubf- 
tancia * y en la realidad* difpenfaciones* y tienen fue^a de tales, 
y como tales fe juzgan* y confideran* y ion Jh ifsima natura y 
ínJlriSliorifénfu admitendá y & interpretando irtin cap.fin.de Simón. 
y afsiiimitada la facultad queíe concede* a cierva cofa* cantidad* 
caufa, ó perfona i no fe puede eftender* ni ampliar* ¿id aliam rem y 
perfonam * quantitátem x aut caufam * quid limitata caufa * limitatufn pro - 
hcitfin leg. age */. de adquir. rer. domin, leg. can. cel/aVetat. jf. de 
bis qu* intejlam.de/. I. age cwnCeminlanoC. detranfaft. optime *d 
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rem ©. Larrea decif. 3 7. n. 1 1. y elegantemente lo prueba V.Salg. 
¡n láber. cred. z.p. cap. 4.ex n. 12. quien ex n. 14. cum mult. feqq. 
íiguiendo á el feñor Molina de primog, lib. 4. cap. 5. per tct. max. 

■ ex num. 1 o. cr adeum Jddent. fodrig. Felkian . Venían. Habla de 
las facultades Reales que fe impetran por los poííeedores de Ma¬ 
yorazgos; para pignorar, hypotecar, y gravar los bienes v incu- 
lados, que no pueden ampliarfe, ni ettenderfe nec in mínimo , á mas 
que loen ellas literalmente fe concede. 

30. Y no diziendo aquí mas fobre eñe punto •> por que¬ 
dar rcíervado para adelante, en el lugar, que fegun lo propuefto, 
le correfponde \ íolo aqui toca expreílar, que laexecutoria de 
graduación que fe pronuncio a los bienes libres del Duque Don 
Fernando, que eran íolo los concurfados, ni la liquidación que 
deípues fe hizo, y que por Autos de Vifta, y Revifta, quedó Exe- 
cutoriadaafsimifmo i han podido damnificar a los poííeedores 
fubfiguientes del Eítad© de Alcalá, y en efpecial á los Duques de 
Medina-Coeli, en el tiempo que lo gozaron, y mucho menos el 
aóhial poífeedor Marques de Priego, Duque de Medina-Coeli, 
ni poder en los frutos, y rentas, el Marques de Caílel-Rodrigo, 
intentar el pago que pretende. 

31 Cierto es, que las Executorias, y fentencias declara¬ 
das por paífadas en autoridad de coía juzgada, traen fu execucion 
aparejada contra las perfonas, con quienes íe litigaron, y los bie¬ 
nes comprehendidos en ellas, per leg.pofi. rem judicatam 5 6 . lex 
fin. ff. de rejudicat. leg. t .0 de ex/ecut.reijudicaU. J^ey.in leg, 1; 
tit. 2 1. lib. 4. í T^ecopilat. exnum. 14. in prdfi. \. tom . 4 .parí.cap. 
.1. Carleb . con todos los prácticos Puiynicolas hafta íu tiempo, de 
judicijs tcm.z. tit.1. difput. %.num.z. pues de no executarfe las exe¬ 
cutorias, que es el fin á que fe dirigen, no íe le daría á los pleytos, 
y fe harían las caulas im mortales leg.properandum C. de judicijs cap , 
finan litibus de dolo , & contumacia, cap. Vafiorahs §.fi yero renunáa- 
tum: de caufa poj] efsionis &propia tatis , cum conler. de profjejfu execu 
tiyój 3. part. 11. num . 2 5. tenet ídem Carleb. difia difput. 8. num. 5: 
y afsi es configuiente de la Executoria,.la execucion de ella, 
jingulis controverfis 3 fingulas afilones,y num judie ati finem fuffccre 6 , 
jfi. de exfecutione rei judieatcC ; que proíigue diziendo : Ne aliter 
modus litiummulciplicatus Jummam ñique in explicabilem faciat diffi 
cuítateme cuyo inconveniente fue la ley á atajar. 
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} i Con que no aviendofe litigado contra el Eftado de 
Alcalá por lo tocante a los frutos, y rentas de fus bienes, el juycio 
para la graduación en el concurío á bienes libres del Duque Don 
Fernando, afsi por los 40^. ducados , de parte de la Dote de la 
Duquefa Doña Beatriz deMoura, como por los iop. ducados de 
la promeífa délas Arras > no pudo obftarle á el dicho Eftado la 
Executoria de graduación : pues para ello era preciífo ,que conf¬ 
iando eftár ya muy ple.na,y exa&amente juftificado,no ayer que¬ 
dado bienes libres algunos , afsi litigiofos, como otros diferentes 
con plena exeurfion en ellos, aunque fe hallaífen de dificuitofa 
exfaccion i mediante, que los frutos, y rentas del Eftado, en fuer¬ 
za de la facultad Real, quedaban in fubfidium , y como fiadores 
condicionales de los bienes libres , fegun lo que latifsimnmente 
toco el feñor Salg. in labennt. 1 .part. cap. 1 3. num. fin. re- 

mitiendofe á el cap. 25. ñufdem part. ex num. 16. de modo , que 
afirma en el 19- remitiendofe también a la 3. part. cap, 4. num .5 8» 
por la regla, de que res judícata non facit in ijs quae tempon mutantur 
ex leg.ab arbitrio, jf. quifatis daré cogantur, que la fentencia dada 
fobre execucion de bienes, en que fe declaró Stare Vel non fiare 
bon.t debitoris ; nunquam tranfit in rem judicatam : quodminus bonis 
f uperVenientib us Vel defcientibus , exaliquo accidenti,pofit iterum rcfii- 
cari eadem excutionis exceptio , <Crjudicitium, para que fita a Mar anta. 
Carro fio, Neguf inflo, y k V'icentio de Franquijs , que pone fus pa¬ 
labras. 

33 Pues lo contrario de lo que queda referido ( fife 
pra&icaíe) fuera alterar la difpoficion de derecho, y poftegar el 
orden por el difpuefto empezando por lo vltimo, que era proce¬ 
der contra los frutos, y rentas del Eftado de Alcalá , fiador fubfi- 
diario, y condicional, dexandopor vn lado libres, y fin la debida 
exeurfion, los que como tales eran primaria , y principalmente 
obligados; y tuvieraen tal cafo lugar loque por equidad, aunque 
fubdubio, reíolvió el feñor Mohn. de Hifpan. pnmog. lib. 4. in cap. 7. 
exnum, 17. cuyos addicionadores, y e\feñor Salgado,ügukndolos, 
y a Sarmiento. Av endaño, T. Molin. A^eVed. 2 ). Cafiill. tom. 4. cap. 
% 6 . a num. 19 > cum multis fequentibus Noguer.yotros acérrimamen¬ 
te impugnan indiSi. laberint.part. 1. cap* 5. exnum. 10. quien en 
el num. 2*. diz c,que reverá ipfe V. Molin. pro contraria opinione , 
fecurefúútü,allegan nonpotefi ; cumipfe mmquam in eafirmiter locu- 
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tusfrit > finífiemper trepide, Wfiildubio *> pues a el nton . 31. 
avia concluido, diziendo en dicha queftion : Qiiodcumfmilis ca- 
¡ fiís accukrit , de bis delikrandum erit. 

34 Da jufto motivo á efte verdadero diícurfo lo que fe 
halla jexeeucado- en el pleyto:pues íi hu viera tenido por parte for- 

f mal a el Duque de Medina Caduque era entoncescomo marido 
dé la Duquefa de Alcalá * la qual fe hallaba pofleedora de efte 
Eftado para que le hlivieíTe venido reprefentando en aquel pley- 
to, ó como Padre, y legitimo Adminiftrador de íu hijo,en quien 
recayó la fubcefsion de efte Eftado deípucs, que cayó la execu- 
toria de graduación, y la de la liquidación, que en fu cxecucion 
fe hizo > luego, y fin mas diligencia, dándote por hecha la ex- 
curfion, fe huviera pallado, como el Marqués lo pidió, á execu- 
tar, y embargar los frutos, y rentas de efte Eftado, para el pago 
de la deuda, é incereflés de ella, como fequela conlecutiva a las 
exec uto rías }V no fuced ióaís i. 

35 Pues en el mifmo año efta vltima executoria , que 
fue en Mar$ode¿53- pidió el Marqués de Caftel Rodrigo , el 
p *sgo de fu crédito graduado, y que íe notificaífe á el Thcforero, 
ó Adminiftrador, que entonces era de las rentas del Eftado de 
Alcalá, feñalaífe para ello bienes libres de los concurfados, coa 
apercibimiento, que.de lo contrario vfaria de la referva que fe le 
dexó contra dichas rentas, y frutos; y aunque afsi te mandó, y 
notificó á el Thcforero Don Andrés de Neftares, en 23.de 
Oótubre del mifmo año; po t quien el Procurador, dixo ; no 
tener obligación á refponder, y huvo executoria de Autos de 
,Vifta, y Rcvifta de z9.de Majo, y z9.de Junio de 6 54. en que íe 
declaró eftár bien hecha la notificación a el dicho Theforeroj 
deípucs de cuyo tiempo la parce del Marqués hizo algunas dili¬ 
gencias deexcurfiop en bienes libres: vltimaipente todo lo man-*' 
dado en efte particular, hafta entonces, quedó alterado, y elidi¬ 
do ; avien dolé bue.koá ver los Autos con vifta de las alegaciones 
de las partes ; con cl que fe probeyó en 13. de Abril de 6^6. en 
que femando dcfpachar provifsion requifitoria para hazer teber 
en perfona á el Duque de Medina-Codi, lapreteníion del Mar¬ 
qués, que es en loque vino aparar todo quanto hafta entonces 
por fu parte fe avia pretendido. 

3 6 Con es preciíío, que te diga, para que cenftantemen- 

te 


te por fer cierto fe tenga,-que defde que íc probeyó elle vltimo 
Auto, y fe hizo fu notificación , y no antes , tuvo principió el 
litigio con el Eftado de Alcalá: pues á no averíe tenido por pre- 
ciífa la notificación per-fonal, que fe mando hazer 3 bailaba Jo 
executoiiadohaftaeiitonces,para que á el Eftado, y fu poífeedor 
pudiera perjudicarle : yafsi todo lo antecedentemente determi* 
nado > como cola fucedida Inter altos-, no ha podido obílarle á el 
dicho Eftadoiquandocomo queda ponderado,no fe litigó con él. 
ex leg. de y no quoque leg.fi tpe/ff. de re judicat. de quo ejl regul. juris 
exprejfa, O" toto titulo L.res Ínter altos afta, cap. ínter dileños de fide 
infirumento leg. i o. tit. i z . partit. 3. D. Coyarr. practicar, cap. 1 3. 
num. 4. cap. 14. num. 15.^1*. Menchac. qq. yfiufirequent. cap. 
17,. ex num. t 3. Cardin. Tufic . htt. %concluf. 164. fiequent. Gra¬ 
dan, tom. 4. cap. 7 56. num. 5. 

37 Yes prueba evidente de que defde el principio del con- 
curíbj y halla el íitadó Auto de 13 .de Abril de 6^6. en que fe 
mandó notificar en perfona áel Duque de Medina -Coeli, la pre- 
tendón del Marqués de Caftel Rodrigo, de que hifiieffie fieñalar 
bienes-libres, y deíembarazados en que hazer la excurfion para 
proceder á el pago de fu crédito, con termino, quejefieñaío , pnra 
ataxar dilaciones3 no empezó á fuftanciarfe con la parte del 
Eftado de Alcalá, el convenir á los frutos , y rentas del dicho 
Eftado, para vfar de la referva de la executoria de graduación 3 fe 
manifiefta aun defde el primer pedimento, que el Marqués dio, 
quando falió á el concurfo 3 pues en él pidió , que fe-lc mandafe 
dar grado, y preferir por el derecho adquirido á fu Vinculo, y 
Eftado de Caftel-Rodrigo, en todos los bienes libres , que hu- 
vieífen quedado del Duque de-Alca-la Don Fernando, para el pa¬ 
go, y agregación á fu Eftado 3 de los ^ojj. ducados , qu e en las 
capitulaciones matrimoniales hizo de ellos agregado la Duqucfa 
Dona Beatriz de Moura, para en cafo de no dexar de fu matri¬ 
monio hijos, ni defendientes legítimos: y en efte pedimento, 
que firmaron los Abogados, Antonio Perez, y Duran de Torres, 
tan conocidos, por fu literatura, y practica, ni en las demás pe¬ 
ticiones que delpues fe dieron 3 ni fe proteftó pedir á falta de 
bienes libres contra los frutos, y rentas del dicho Eftado, ni fe 
pidieron intereífes, vfuras, ó reditos de dicha cantidad; por reco¬ 
cer, quefegun lo limitado déla facultad Real concedida, ni fe 
debían, ni lo podían pedir. 3 8 Me- 
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3 8 Mediante Jo qual,por averfele refervado, en la execu-' 

toria.de graduación , a el dicho Marques de Caftel-Rodrigo, 
el derecho ¿Víalvoj contra los frutos, y rentas del Eftado de Alca¬ 
lá, para que no pudiendo cobrar dedos bienes libres los 5 oy, du¬ 
cados procedieíle contra los frutos, y rentas meníionadas , afsf 
por los4oy. ducados, que fe avian de agregar á el Mayorazgo de 
fu Cafa, corno por los 1 oy. ducados de las Arras, que como áhe-i 
redoro de la Duquéia Doña Beatriz fu hermana le pertenecían en 
fue^a de la facultad Real obtenida á cite finjj nopor efto le quedo 
efte derecho radicadodo vno porque no aviendolo afsi pedido,no 
pudo comprenderlo la executoria j y en ellecitado de víar deíde 
luego de el, porfer regla coriftante de derecho : Quod fententici 
debet ejfe conformis íibello y nec judex yltra perita k parte condemm 
repotejl legSyt furídus 1 S.ff. commun.dmdund. ibi : quia yltra id, 
quod in juditium deduflum efi, excedere poteftas judiéis, non potejl. leg. 
Jin.C. defideicom. líber tet. cap. licet Helu dejymon. V^anc. de nullitat. 
ex defeShi proceffus , num. 97. J^ey. in leg . 10. ex num. 115. tit. 17. 
Ub. 4. d{ecop. Harbof. in leg. cuín doteminprmcip.num. 44. ;ff. folut. 
?natrim Valafc. confult. 145.* num. S . D. Cajlill. controy. tom. 5. 
part. i .cap. 1 o\.mm* 31 > como porque, aun quando no fe les 
opuíiera tan jufto reparo a dicha referva : illa nibil addit,nec tribmt 
partí, ádquam conceditur y fi non habebatjus : quia natura referyatioms 
ejb, nec tribuerepartí j us, 7 ie que auferre, ex Bald. in authent. interdi - 
cimus, C. de Sacro Sajítt. EccleJ¡js,cummultis. Noguer. allegat. 1 5. 
num. 141. T>¿Salg.in laberint. z. part.cap. 6 .num. 64. lo qual mas 
ex profcífo fé esforzará en el lugar proprio luyó. 

39 Y aunque repidas vezes fe ha replicado, y aora tam¬ 
bién, que mediante el poder,que vltimamente fe puío en eipley- 
fo, otorgado el año de ¿45- por el dicho Duque de Medina- 
Goeli, que fue anres de la executoria de graduación,y de la liqui¬ 
dación en fu virtud hecha, ya era parte para la vno, y lo otro i y. 
afsi a el Eftado de Alcalá leparó perjuizio j pues fe avia fubftan- 
ciado con el, que en aquel tiempo por repreferítacionde la Du- 
quefi de Alcalá fu muger errarte formal . 

40 Nada de efto es eftimable j porque lo primero, atine 
que eftuvieífe deíde aquel año otorgado poder, como Padre, y 
legitimoAdminiftradordelDuqueMarquésde Alcalá,á el Li¬ 
cenciado Don Juan de Sandoval, Agente mayor , y Theforero y 

para 


para la adminiftfacion de los bienes, y rentas del dicho Eílado, 
y general para Pleytos, no confiaba, ni fe pufo en los Autos, en 
todo el tiempo de la íuílanciacion, y determinación de eíle con- 
curio ; Lofegundoque dicho poder, no era > ni fuera bailante 
para defender a el dicho Eílado, por averíe otorgado á otro fin 
muy diftinto, como Padre, y legitimo Adminiílrador , que era 
el Duque de Medina Coeli, de la perfodá de lu hijo, bienes, y 
rentas de aquel Eílado,y fus Mayorazgos para fu cobran£a,y liti¬ 
gar en eíla razón, y no fue otorgado como Adminiítrador fe- 
quéílrario del Eílado de Alcalá, encargada efla adminiílracion. 
con fianza, durante el pleyto de tenuta, que eílaba pendiente en 
el Real Confejo, para que por íolo eíle poder otorgado, fe qui- 
fieíle confiderar fer el Duque deMedinaCoeli,parte por repreíen- 
tacion del Eílado de Alcalá, en la defenfa de fus frutos, y rentas; 
y lo tercero, que el mifmo Marques de Caílel-Rodrigo , alegó, 
que no era parte el Procurador Balthaíar de Ribera ( que era en 
quien eílaba fubíiftituido el poder) por el dicho Duque, para lo 
que en fu nombre pedia, y que aísi no tenia obligación á refpon- 
der á lo que en fu nombre venia cxpreífando : y fuera de eílo, 
dexar en el mero arbitrio del Marqués, querer vnas vezes á lá 
parte del Duque por formal para lo que le tenia quenta, y que 
quedaífe perjudicado el Eílado ; y por otra, que no fueífe parte 
para reconvenirle» 

41 A que conduce lo que dixo el Jurifconfulto Taul. in 
legs 3. Sipr^tuim 3 ff. mandat: quodiniquum erat 3 non effe mihi curtí 
tilo, aBmcm 3 fi nollit ; ilh'Vero/ivellit 3 meenm effe , de que á otro 
equivalente fin, fe valió de ella úfenor Olea tit. 4. in mifcellaneá , 
man. 19. trasladando fus palabras,y el mifmo Coníulto, in l.Jt ita 
3 9. Sequens illa qn¿ftio 3 ff. de oper liberter , ibi: Qma non debet ex 
parte obligationcm comprobare ex parte tamquam de imqua queri 3 leg.j. 
jf. de bou. líbert. ibi: Nam abfurdmnYidetur , licere eidem , partim 
comprobare iuJicium, partirn evertere^ 

41 Con que íiencio dillintas períonalidades * las que 
pueden hallarfe,y concurrir en vn propriofujeto , no le puede 
facar ilación por argumento de vna pcríonalidad para la otra, en 
orden á perjudicar los derechos que reparadamente á cada vna 
pertenecen ; por la regla de la l. fin. ff. de calumnit. /. Tapiniamis 
txutiyff ^ minorib. qué afepafatis non fit iílatio > quod feparato- 
rum /¿parata eji vatio de qitn Raid, in /. cum necefsitatem , C. de fidei - 
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cammijf. Marktfj^iton. lib. i. Variar, refolut. ni.n. 4. Gracia# 
clifcepr. 5 t 5 .n.6. cm qq. <?aíi]s, D. Salg. in labcr. t .parí. cap. 9. 
num. 1. <c 7 * &, 

43 Y afsi concurriendo en la Duqucíade Alcali, muger 
del Duque cié Medina- Cceli, que era entonces , y defpues por 
muerte de la fufodicha en e! Duque de Alcali, fu Hijo menor, y 
fubceífor en efte Eftado, las dos diftintas períonalidades, de que 
podía vfar el Duque de Medina-Cceli, marido, y Padre de eftos 
dos poííeedores j bien fe ve en toda la ferie del pieyto del concur- 
fo, a Iqs bienes del Duque Don Fernando Enriquez de Ribera, 
que de la que folo fe valió, fue de la de Acreedor el Eftado a di - 
chos bienes libres para libertarle de los Cenfos impueítos con 
facultades Reales (obre los frutos, y rentas del dicho Eftado , y 
por ellos fue dado el primero grado, y lugar en el concurfo ; y 
no de la períonalidnd depoíleedora la Duquefa , y deípues el 
Duque de Alcali fu hijo, para reiponder, y defender los frutos, 
y rentas del Eftado de Alcali, de las preteníiones deducidas por 
la Duquefa Dona Beatriz de Moura,y por el Marques dcCafteD 
Rodrigo, fu hermano i pues fus pedimentos, y demandas, no fe 
reducían a mas, que i quede los bienes libres concurfados del 
Duque Don Fernando, fe les hizieífe pago de fus créditos, con 
prelacion i los demis Acreedores a dichos bienes libres, limitan¬ 
do folo i lo referido íus pretenfiones, que no pudieran entonces 
«{tenderlas i mas, ex regula inris , quod limitata caufa limitatum pro - 
ducite/feStus. Gutier.pracl.lib f 3.^31. num. 7. Gon^ale^, adreg: 
8. §. 5. proemial, num. 7. Barb. cum multis axim. htt. C. num. 4 S. de 
qua ante num. 25 . 

44 Siendo la razón, que como dichos bienes libres eran 
los principalmente obligados i la reftitucion de la Dote, y Arras 
en los cafos por derecho prevenidos > y los frutos , y rentas del 
Eftado, folohafta 50JJ. ducados, condicionalmente, y como fia¬ 
dores ful)íidiarias,yde indemnidad para en cafo de faltar totalmen¬ 
te bienes librescos que avian de quedar afe&os; nunca fe pudiera 
pailar i convenir eftos, fin verihearfe la condición , con vna 
exa&ifsima, y rigorofi cxcurfion en vn juizio ordinario cxecuto- 
riado, efectuada, y fubftanciada con parte legitima , que lo era 
el rnifino Eftado reprefentado por fu poífesdor, con ella perío- 
nalidad de tal de quofup. num .32. que en efte cafo venia a íer reo 
convenido i lo que no fucedió en el pieyto de aquel concurfo, 

que 
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que el poííeedor por el Eftado de Alcala/a!ió como aólor, inten¬ 
tando la acción de convenir, y pedir, que de los bienes concuríá- 
dos fe hizieíle pago para que los del Eítado, y fus frutos, y rentas 
quedaífen libres, del gra vamen de los cenfos, que el Duque Don 
Fernando,avia antes de las capitulaciones matrimoniales otorga¬ 
das, impuefto con facultades Reales. 

45 Es prueba evidente de no aver perjudicado á el Efta-' 

do la Executoria de graduacion,contra los bienes libres,no avien- 
dofe litigado contra los frutos, y rentas de el, obligados , y no la 
propriedad de los bienes, y aver íido á quella obligación condi¬ 
cional, y íubfidiaria ; fegun la claufula déla Facultad Real, nota¬ 
da en el Memorial fol. 9. adfinem : que fon fus palabrs : Tara que 
obligando primeramente ala rejiitucion ,y paga de la dicha Vote * y 
Arras, los bienes libres que al prefente teneis,y adelante tuyieredes : por 
fi aquellas nobaflaren,podáis obligar ios frutos.y rentas del dicho vúeflro 
£fiado,y Mayorazgo,y no la propriedad del, por la parte que de mas de 
los bienes libres fuere menejhr dios dichos io¡j. ducados de lo que al si 
os dan en J uros de d catorce,y los otros rop. ducados dejoyas,Vellidos 
y ajuar de cafa,y iogf. ducados de las dichas Arras, el ver, que antes 
de la dicha graduación, no íe pidió en fuerga de ella íubíidia- 
ria, y condicional obligación, cofa alguna, contra los frutos v 
rentas de el Eftado. * *' 

4 6 Ni pudiera pedirfe por la naturaleza de la mifma 
condicional obligación; pues halla eftár hecha en los bienes 
libres, aunque fueífen de dificultoíifsima exacción , la total ex- 
curíion, no eftaba nacida, ni producida laaccion,contralosfru- 
tos, y rentas obligados ad inflar de vnafianja fubíidaria , y de 

indemnidad,arg.tex.inl.Taterfilium}S.Jf.deleg. }.ibi : Si non 

erit íliud iit h.er edítate, 1 nide debitum exoluijj'et authent. res qua C. 
comm.de legat. ibi: Si liberis,portio legitima nonfuffat , y Antonio 
Gomc^j en lus varias,ío>». z.cap. 11 .niim. 3. cumleg.final, ff. dereb. 
creditis, aun no tuvo porproprio fiador al que íe < biiga á ¡oque 
el principal deudor no pudieííe, ibi iTroprie nonejt fideiutjfor. nam 
fideiufor. eft ¡lie quifeoblig.it fimpliciter ,adid, quod principaliter ejl 
obíigatus i fed ijle non obhgatur, mfiad illud, quod a principnli exrri 
„on pofsinergo non eftfideiufor, Ji totum exigí pete]}, m „„// 3 fjq 
()bli£dtus . 

47 Y T. Salg. in laberint. 1.part.cap. 1 3. 8 , _ ¡ r3 ij an . 

do del fiador condicional, ó fubfidiario, que elle quando aunque 

í°¥ 


potejl oponen crediton, excepúonem excutioms,tam po/l litem contejla - 
tam y quampojlfcntcntiam 3 ineius executioncm, lo cjue no milita 
en-el fiador de contrajo fímpliciter, que la ha de oponer ante 
Cmteftationem litis , profigue dizicndo,aviendo hablado del fiador 
de- con tra dio : Jb bac regula excipitur fideiufor indemmtatis , cums 
obligatiomsfnbjtantia conditionalis efl a principio, deque ideo ante condi- 
timempurrfeatam aÜlonata mn eft, y lo proprio cum (Bart. O Ale- 
.Wr.áftno A^ey.conf 35. Quodcr editor intali cafa , non falda 
excutiom, dicituy, agere fine aclione, O ideo repelendus , y lo mifmo 
Gutierr. de iuram. confrmJib. 1. cap, 13.mm.11. 

Con lo qual fe fatisface, y queda refpondido a quanto 
fe di^e en el papel,contrario, ;y dodrinas que fe aplican defde el 
iumi, 15. halla el 2 8. de la diferencia del fiador de juizio al fia¬ 
dor, de concradlo con las lugares que fe citan de T). Larrea de 
Guarnan de evi&ion. de Efe obar de ratiocin. y de ¡rlermofill. in /. 3 2* 
tit. 4, part. <) .glojf. 3.^4. num. 6z. y hablando del fegundo, fi e$ 
necefla-riak citación perfonal, para que le perjudique el píeyto 
que fe ligue con el deudor á quien fio, para no alegar ignorancia* 
bailando la ciencia que tuvo,, aunque fueífe extradujudicial ; y 
que lo mifmo milita en e! tercero poííéedor particular , que f¿ 
tuvo de qualquier modo ciencia, y noticia del litigio, en que el 
deudor fue vencido 3 no pueda fer oido defpues, ni admitirfelo 
apelación, para que viene citado. T>. Salg. de reg.prot. 4. p.cap . g¿ 
num. 80. T). Valone. Velafq. tom.i. conf. 1 zi.ex num. 1 5 z ,ád 15 7. 

49 Porque ellos lugares,y dodrinas,que fon ciertas, ha-’ 
blande el fiador fimplicicer, de contrado : pero no de el condi¬ 
cional fubfidiario, y de indemnidad, que halla eílár hecha, 
exada, y verdadera excurfion en todos los bienes del principal 
deudor, aunqUe fe hallen intrincados, litigiofos, y en concurlo, 
es necoííario, que todos falten para paífar al recuríb contra feme- 
jante fiador, fin bailar que tenga noticia* ya fea-extra judicial, ya 
judicial antecedentemente, pues la acción contra él no nace á 
principio, fino ex poílfado, evaquada totalmente la excurfion 
exadiísima. 

50 ^ Y para lo cierto, y feguro de ella refpueíla, de mas de 

lo dicho halla aqui, baila para mayor apoyo , lo referido en el 
Memorial num. 31. de que aviendo la Duquefi Doña Beatriz, 
pendiente en ella Real Audiencia el pleytode Acreedores á los 
bienes libres del Duque Don Fernando, íu marido difunto * y 


con teftimónio del dicho pleyto, recurrido á Madrid, y preferirá- 
do ante vno de los Alcaldes de fcafa, y Corte, la Efcriptura de 
Dote, y pedido cxecucion contra los frutos, y rentas del Eftado 
de Alcalá,por los i rop. ducados que importaban con las Arras, 
fundando fu preteníion, en que con la formación del concurío 
confiaba eftár hecha legitima excurfion en los bienes libres, y 
con elle motivo, no obftante, la contradjcion que entonces' fe 
hizo por el Duque de Medina Cosli, aver confeguido , que fe 
defpachaíle la execucion por 5oy. ducados, y no aver luo-ar deí- 
pacharfe por los <Jop. ducados reliantes, fin duda por reconocer, 
que a ellos en virtud de la Facultad Real, no ellaban obligados 
los frutos, y rentas del Eftado, de elle Auto por el Duque de Me¬ 
dina Cceli, le apeló al Real Confejo, y por vno de 6 . de Diziem- 
bre de ¿. le mandó remitir el pleyto á ella Real Audiencia, 
donde eftaba pendiente el de Acreedores á los bienes libres! 
donde la Duquefii acudiefleá pedir el pago de fu Dote. Con qué 
íé ve, que no bailóconftar de la excurfion de dichos bienes, por 
la formación, y pendencia del concurío, para que fe tuvieífe por 
bailante, fino que fe mandó, que á el acudieUe, y contra dichos 
bienes libres folicitaíl'e la íatisfaccion. 

ARTICVLO SEGUNDO. 

5 1 C N efte Articulo fegundo, en que como mas princi- 

JL, pal para fundamentar la execucion , que pidió él 
Marques de CaftchRodrigo, como fubceíTor en fu Cafa, y Efta¬ 
do, y como heredero de la Duqucfa Doña Beatriz, que oy' profl- 
gue por los mifmos titulos el Principe Pío de Saboya, Marques 
de Caftel-Rodrigo,ha tratado de fundamentar fu derecho, y ex¬ 
cluir las excepciones, que contra la miíma execucion fe opufie^, 
¿xan por el Duque de Medina-Coelfen la fuplicacion>y exprefsiofl 
de agravios, que de aquella providencia fe hizo , cón las alega¬ 
ciones de hecho, y de derecho, que contiene fu pedimento refe¬ 
rido a el fol. 87. de el Memorial, fundándolas en las cláufulaS 
de las Capitulaciones matrimoniales, y Facultad Real, e inftru- 
mentos, que prefentó, y íiguen haftael fol. 9 3« y a el fol. 98. J 
99. divide la refpucfta en fu papel, é informe de derecho en 
tres puntos ,y alegaciones, que fon las que dizeaver hecho 
el Efcado, y a que pretende dar fatisfaccion. 
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5 1 La primer a, fobre la fübñítenciade e! gravamen, que 
en las Capitulaciones matrimoniales le pulieron los Marqucíes 
de Caítel-Rodrigo, á la Duqueía Doña Beatriz fu hija, en fu le¬ 
gitima, a beneficio de la Caía, y Mayorazgo de Caftel- Rodrigo, 
y fe dize,que como fe dirige a la raiz, y origen de el crédito der 
ducido por el Marques, ia impugnación de dtc gravamen,que 
por el Litado fe ha hecho, fi hiera jultificada, y fundamental, 
pudiera vacilar, y enervar la execucion. 

53 En la fegunda alegación , trata de hazer valido el 
pado, y fubíiltente la difpoficion, por averíe verificado la condi¬ 
ción de morir fin hijos la Duqueía Doña Beatriz. 

5 4 Y en la tercera eílar baftantemente excutidos los bie¬ 
nes de el Duque Don Fernando , y aver llegado el cafo de exe- 
cutarfe !a obligación íubfidiaria de el Litado en fus rentas , y 
frutos. 

55 Y fin embargo de los fundamentos, y pruebas de 
derecho, con que por el Marques de Caftel-Rodrigo , fe preten¬ 
den excluir las alegaciones, y defenfas de el Litad o, y comprobar 
lo legitimo de la execucion mandada defpachar contra fus ren¬ 
tas, y frutos, por el Au to de 6 . de Noviembre del año paifado 
de 1671. infertoenel Memorial,fol. y 87. por 50JJ. ducados, 
los 40 de parte délos 50JJ. de la Dote de la dicha Doña Beatriz, 
que quedaron gravados á favor de el Eítado de Caítel-Rodrigo, 
en calo de morir fin dexar hijos, ni defendientes legítimos , y, 
los iop. ducados de las Arras, como heredero por cabeza de Don 
Manuel deMoura, Padre de la Duqueía Doña Beatriz, rebaxam 
dofe de !os 5 oy. ducados, las -dos partidas, vna de 1 y. ducados, y, 
otra de 6 1 z. y reales de vellón, que el Auto contiene. 

5 6 Refponde el Eítado, no fubfiítk los fundamentos de 
el Marques, Principe Pió, nifer bailantes, fegunel eítado , cali- 
dad', y naturaleza, afsi del crédito deducido, como de los Autos, 
para incluirlos en obligación alguna, ni para convenirfclc en 
vio, y juyeio ordinario, fobre que cayó el Auto llano de prueba, 
viíto el pleyto en difeordia en 1. de Febrero de el año paíTado de 
1 ^75 • fól. de el Memorial ; y mucho menos en via executi- 
va, como el Marqués ha pretendido,y pide el Principe Pió, por 
el medio de la confirmación del Auto antecedente de execucion. 

57 Y aunque á prima faciepodrá parecer difícil el aílump- 

to, a villa de la Executoria de graduación, que huyo en eíte pley¬ 
to 


to, en los años de*5o. y £52,. rijan. 43.y 45. de el Memorial, 
por la qual, fe mandaron pagar en fegundo lugar á el Marqués 
de Caílel-Rodrigo, 5 o¡j. ducados, con fus reditos, de parte de 
dicha Dote, para que fe incorporaífen en fu Cafa,y Mayorazgos, 
los 40[j. ducados, con la referva de que no pudiéndolos cobrar 
de los bienes libres de el Duque Don Fernando, íiguieíTe fu juf* 
ticia contra los frutos, y rentas de fu Eftado de Alcalá ; y en el 
mifmo lugar fe pagaífená laDuquefa Doña Beatriz, los ¿op. 
ducados reliantes, los 5 op. de relio de dicha fu Dote, y los 1 op. 
de las Arras 5 y para la cobranza de ellos iop. fe le dexó la mif-. 
ma referva, rebaxandole las partidas, qiie la Executoria conde-; 
ne, y abíol viendo de las demás partidas, que ios Acreedores pre¬ 
tendieron, y oponíanálaDuquefa,y á el Marqués de Caílel-* 
Rodrigo. 

5 8 No obílante la dicha Executoria, fe repite la inflan- 
cia legítimamente por el Eftado por diferentes medios legíti¬ 
mos i el piimero, por no obílarle la Executoria, por lo difeurri- 
do, y fu ndado en el primer Articulo ; el fegundo, porque a vién¬ 
dole de determinar, y juzgar el pleyto, attenta veritate, fegun la 
/. 10. tit. 17. //A 4. (fieenp. todas las vezes, que confiare, fer legi¬ 
timas las defenfas, y excepciones,que por el Eftado fe han opuef- 
to, exonerar fe de la obligación de la paga de los dichos 5 op. du¬ 
cados, fe debe diferir á ellas; y quando,aunque le pudieííé obílar 
la Executoria, por modificación de ella fe debían admitir : ve 
fundat Carlev. de ludia tit. 3. di/p. 17.&D. Salg. de prot. 4. 
part.cap. yañwn. 3 9. con todos los que cita ; y fobre todo, 
ouando por lós miftnos Autos, y providencias polleriores de la 
Sala eítányá admitidas, aviendofe recebido el pleyto á prueba 
por el cíe 1. de Febrero de 675-fol. 97. en la inflancia de {aplica¬ 
ción de el Auto de de Noviembre de 671. en que fe declaro 
por legitima, y bailante la execurfion hecha en los bienes de el 
Duque Don Fernando, y en fu confequencia fe mandó defpa* 
char la execucion por los ^op. ducados, 40. déla Dote, ) 10. - w 
[ ns Arras contra fus bienes, y rentas, y fin reditos, con la rebaxa, 
que á el Marqués fe le hizo de ¿612. ducados, y 8. reales ae ve¬ 
llón, y mediante la retardación, y fufpencion, que ha tenido el 
pleyto defdeel ano de 676. queprimamenteje vio, (obre íi fe 
av^a de conceder el termino, que el Duque pidió , para hazerla 
en Roma, que fe refervo para difinitiva, fol. 27. dei Memoria!, 


íp hazla mas preciíío tomar mayor conocimiento, íobre lo fun¬ 
damental de el crédito, y obligación de el Hitado. 

5 9 Siendo para ello preciíío fu poner el origen , que trae, 
y la que fe contra xo en fuerza délas Capitulaciones matrimonia¬ 
les, y Facultad Real, con lo que ex ¡aoflfa&o, ha fucedido , para 
recaer en no ayer alguna, que dirigir contra los bienes, y rentas 
de el Hitado, y el Marques Duque adual fu poífeedor. 

6 o. Y atendiendo á dichas Capitulaciones matrimonia¬ 
les, por ellas fe pabló, aver de llevar la Duqueía Doña Beatriz, a 
el matrimonio ibop. ducados, que fus Padres le prometieron: 
los 8og. y 24. en las partidas de Juros, y tributos, que fe refieren 
en el num. 2. de el MemorÍai,y los ¿og.menos 24. cumplimien¬ 
to á los 100. en joyas, plata, ajuar de Cafa, y veítidos,y el Duque 
Don Fernando le prometió iog. ducados en Arras , facandofe 
Facultad Real para fu aprobación, en loque excedieííen de la 
dezima de fus bienes, y por fer menor el Duque, y fe pudieílea 
obligarlos del Hitado á la paga. Y también le capituló, que los 
6og. ducados de los So. de juros, y tributos avian de quedar vin¬ 
culados, durante el matrimonio, para que no fe pudieífen Ven¬ 
der, trocar, ni enagenar por ningún genero, ni caufa voluntaria, 
ni neceífaria. Y que páralos otros4og. ducados, que avian de 
cjuedar libres, cumplimiento a los 100. y fe le avian de entregar 
a el Duque en juros, joyas, plata, y vellidos, fe avia de facar Fa¬ 
cultad Real, para que el Duqueobligaífe ala reílitucion de ellos, 
los bienes de fus Hilados, y Mayorazgos, y hazer todas las obli¬ 
gaciones Heredarías a fatisfaccion de los Marquefes de Caílek 
Rodrigo. Y vltimamente fe aífentó,que íí la dicha Doña Beatriz 
mu ríe líe, íindexar hijos, y defcendientes legítimos, en tal cafo 
pudiera cellar, ydiíponer a fu voluntad de 5 og.dncados de dicha 
Dote, y no más, y lo reliante de ella huvieífe de bol ver, y buel- 
va áincorporarle en las Cafas, y Mayorazgos de los Condes 
fus Padres. 

6 o* Sacaronfe las dos Facultades Reales, la primera,para 
vincular los ¿og. ducados, durante el matrimonio, y lafegunda, 
para obligar ala refticucion délos 4 og. ducados reliantes , que 
avian de quedar libres, y los xog. de las Arras, los frutos, v 
rentas de el Hilado. ' J 

6z hiendo también de fuponer, que ellos 40g. ducados, 

que quedaron libres, íe compufieron, délos zog. de parce,en el 


Juro de i Sp. ducados, (¡ruados (obre los Almaxarifazgos, y Ren¬ 
tas Re ales de Sevilla, y de los 2op. menos 24. ducados de las 
joyas, plata, ajuar, y vellidos, quedando los Soy. ducados de el 
refto de el dicho Juro de Almoxarifazgo, y demás partidas de 
Juros, y tributos para los ¿op. de la Vinculación , y los dichos 
¿00, ducados de el Juro de Almoxarifazgo, como libres, los ven¬ 
dieron el Duque Don Fernando , y Duquefa Doña Beatriz,, á 
Don Bernardo de Ribera, en 14. de Diziembre de el año de 
15 99* como fe expreífa á el num. 14. de el Memorial foi. 13. 

6 3 Y también con Facultades Reales, vendieron los 8p. 
ducados reftantes de el dicho Juro, y el tributo de 240. ducados 
de principal, que pagaba el Eftadode Maqueda ,y fe expreííán 
en el mifmo num. 13. y 14. de el Memorial,aviendo {¡do expe¬ 
didas las Facultades con la expreífa condición de averfe de ir de- 
pofitandoen el Depofitario general de Sevilla, los 3ip. ducados 
de el importe de ambas partidas, en los años, y porciones, que fe 
feñalaron, de las mifmas rentas, y frutos de el Eltado de Alcalá, 
para que fe bolvieífen á emplear en favor de la dicha Doña Bea¬ 
triz, y paífado, y cumplido el tiempo afignado, quier cRuvief- 
íen, ó no deportados los dichos 320. ducados, quedaílen librea 
los bienes de el Eftado» 

6 \ Y también es de íuponer, que aviendo cafado Doña 
r Ana Enriquez de Ribera, hija de los Duques Don Ferna ndo , y 
Doña Beatriz con el Marques de Molina, le conflátil y eron Dote 
de ?O0. ducados, (fuera de el aumento, que defpues le hizieron) 
y éntrelas partidas, de que fe compufo dicha Dote , fue la de 
3O0.ducados,cón que concurrió laDuquefa Doña Beatriz,} 7 fe los 
dio, y aísignd en los 1 8p. y 24. ducados de el Juro de Salinas de 
Badajoz, y iop. que le pagaba Sevilla fobre fus Prop ríos, dos de 
las partidas de los 6 op. ducados vinculados de fu Dote, y los ip. 
ducados reftantes,cumplimiento á los 3op. empleadoen tribu¬ 
to, o en Juro de buena finca, áviéndofe facado Facultad Real, 
para defagregar los dichos 3 op. ducados de el Vinculo de los 
dop- num. 10. y 11. de el Memorial. 

6 5 Y afsi mifmo es de fu poner, que aviendofe feguido 
juicio en el Gonfejo de Lisboa, Reyno de Portugal,por el Mar¬ 
ques de Cartel-Rodrigo, contra el Duque Don Fernando, (obre 
la inoficiofidad de los 1 oop. ducados de la Dote,fe le condenó á 
la reftitucion de 3. quentos (>00274. reins, de que procedieron 

H ios 


tos 2. quentos 6oi$224. maravedís, moneda de Efpaña,de que 
hizóimpoíicion formal el Duque Don Fernando en favor de fu 
Mageftad, y de fu Real Donativo, por lacefsion, que Don Ma¬ 
nuel de Moura, Marques de Caftel-Rodrigo ( hizo , y de cuya 
Ejecutoria fe preíentó en la Inftancia de la Suplicación el tefti- 
monióyque réfierc el Memorial fol. 5)2. pues folo antes fe avia 
prefentado teftimonio de la ceísion hecha por el Duque en fa¬ 
vor de la Real Hazienda,y fu impoficion. 

66 Y también fe íupone,que aviendo falido a los Autos 
la Duquefa Doña Beatriz, pidendo por íu pedimento dea. de 
Margo de el año paííado de 1638. num. 1 6. de el Memorial, el 
pago ele 40TJ. ducados, importe de la parte de el Juro libre de 
Almoxarifazgcs, joyas, plata, ajuar, y vellidos, y de los iop. 
ducados de las Arras (a cuya reftitucion fe avia obligado el Du¬ 
que Don Fernando, y obligado las rentas,y frutos de fu Eftado, 
en defcóío de bienes libres con la Facultad Real, para ello obte¬ 
nida ) y délos 24^. ducados de el Cenío enagenado, de el Efta¬ 
do de Maqueda } 8p. ducados, refto del Juro de Almoxarifázgo, 
y por todas las demás partidas de fu Dote, y Arras* reformo def- 
pues cfte pedimento, en el que dio, y fe refiere á el num. 32. de 
el Memorial, en quanto por el avia pedido la partida de los di-; 
chos 40JJ. ducados libres, y lop. ducados de las Arras,pidiendo,' 
fer preferida á todos los Acreedores de el Concurfo, por las de¬ 
más partidas, que en fu primer pedimento tenia pedidas, y por 
las que nuevamentededuxo, que fonlasde los 18p. y 24. duca^' 
dos de el Juro de Salinas, y los iop. ducados de el tributo de 
Sevilla, fin advertir, en que eftas dos partidas las avia compre-’ 
hendido eníu primer pedimento en la generalidad de fer paga¬ 
da de todas las demás de fu Dote ; y en la refpuefta,que el Du¬ 
que dio, num. 3 3, de el Memorial, aceptó la reforma, y en lo 
demás conrradixo el pago,y grado,que pretendió! la dicha Doña 
Beatriz, alegando, eftar pagada de toda la Dote, y aun fer deu¬ 
dora áelConcurío de mucha cantidad, porque le pufo recon¬ 
vención en forma ; y expreffó las partidas, que fe le debian im¬ 
putar ala dicha Doña Beatriz, que defpues también fe fueron 
expreífando, y íobre que fe hizo probanca en el juicio de ia 
graduación, num. 38. y 3.9. de el Memorial ,y manifeftó el 
mrs caudal, que contienen los num. 5 3. 64. 68. y la juftifica- 
cion inftrumental, que fe preíentó por el Duque , en la Pctiq 


cion de Suplicación de el Auto de execucion fol. 87. v fi- 
guientes, 

67 Y vlcimamente fe fupone, que aviendo muerto la 
dicha Duquefa Doña Beacriz,dcxando por fu heredero a Don 
Manuel de Moura, Marques de Callel Rodrigo , fu hermano 
(aviendo ya heredado á Doña Maria Enriquez de Ribera , aue 
cafo con el Principe de Paterno, Duque de Montalto, y fuceíio- 
ra,que fue en el Ducado de Alcalá á Don Fernando fu Padre, y 
Poíleedora de fu Eftado) no fe preícntaron por el Marqués , ni 
el todo de el teílamenro de la dicha Doña Beatriz, ni los inven¬ 
tarios formados por (u muerte, para que conítailé las declara¬ 
ciones, que avia hecho de (u Dote, bienes , y caudal, que avia 
tdexado, como íe alego, y pidió por el Eftado en el pedimento 
de Suplicación,y cxprelsion de agravios de el Auro de execucion 
fol. 87. ya que relpondib el Marqués fol. 54. no tener obliga¬ 
ción de moftrar dicho Inventario, por dezir, no fer neceílario. 

6 S Todo lo qualfupuefto, como cierto, y juftificado en 
los Autos, íe haze,y torimpor ef Eftado vna de fus detenías 
principales, en la forma figuiente, 

DEFENSA PRIMERA. 

e 9 | A Dote de la DuquefaDoña Beatriz, f c compufo 

de loop, ducados, que con los 10p.de las Arras 
hizieron 11 op. de ellos los íop. quedaron Vinculados, durante 
el matrimonio, y con la prohibición de la enagenacion de las 
partidas de juros, y tributos de l a mifma Dote,enqueíe aíitrna- 
ron, y para cuya Vinculación le obtuvo Facultad Real, conque 
íe aífeguró la reftitucion de dichos 6op. ducados, que diíuelto 
el matrimonio, quedaban libres de la Vinculación, por averíido 
ella temporal, y limitada afolo el tiempo de el matrimonio, 
para que fulo fe pulo la prohibición de la enagenacion de los 
bienes, /. 40. taurig.¿r in ea, Antón. Gom.& /. Taterfi/ice deferyit. 
legat, colligitur , ex D. Molin. de Hifpan. Trimog. ¿ib. 1, ca ^ ^ 

í? 5. D. Caftillu,/^. z. contrüv. cap. n. '& tom. 6 . cap. ¡ * ¡4 
145 • All g u! - clc Meliorat. m leg. 1 ugloff. 11. y l os 40 „ 
dos reliantes de la Dore,que quedaron libres de la Vinculación 
y fe compuíicron los zop. de parte de los z8p. ducados de el 
juro de Almóxarifazgó, y los otros zop. menos zq. ducados, de 


ÍO 

ajuar, y vellidos^ con los iop. ducados de W 
Arras, fe aíTeguró íu reftitucion con la Facultad Real, que tam¬ 
bién fe gano, para que en defedlo de bienes libres de el Duque 
Don Fernando, fe pudieífen cobrar de los frutos, y rentas de fu 
Hitado. 

7o Eftas Facultades, tomo de eílreclia naturaleza > y en 
ciiie no fe da exténcion de períona ad períonam, de cafu ad ca- 
ítim, net de re , ex cap. fin. de Simón. D. Salg. Labyr.p. z.cap .4. 
?h 1 1 .13. Mier. Je Maiorat. 4. p. 11. ¿ n. 23. y mas lata-; 
metate fe lleva ya fundado, no gravaron a el Eftado, y fus rentas., 
y frutos, para el todo de la reftitucion de la Dote, y Arras , fino 
foto baila en la cantidad de los 5 op. ducados, que van referidos, 
que quedaron libres de la Viculacion, y fon los 4op. de la parte 
de Juro de los Alinoxarifizgos, y de las joyas, plata, prefeas, y 
Atrás ? pues para los 60. ducados de Juros, y tributos vincula¬ 
dos durante él matrimonio, ñipara locfpecial de la claufula fol. 
5>i; de el Memorial, y de que antes en el fe avia hecho menfíon 
á el ftüni. 5. del gravamen, que fe pufo á la dicha Doña Beatriz, 
de que muriendo fin dexar hijos, ni defendientes legítimos, 
pudieíle difponer de 5 op. ducados de la Dote, y lo reliante bol- 
vieífe, y fe incorporaífe con la Cafa, y Mayorazgo de los Condes 
fus Padres, no contuvieron cofa alguna dicnas Facultades , para 
con el Eftado de Alcalá, fus fmtos,y .rentas* y aun, quando cafo 
negado, lohuvieran contenido, fe hallarán evaquadas con lo 
cxecutado, afsi por el Duque Don Fernando, como por la Du- 
quefa Doña Beatriz, y por configúrente, fin recurío, ni regreííb 
a los bienes, y rentas de el Eftado, la Duquefa, y fus herederos, 
ni la Caín, y Mayorazgo de Caftel-Rodrigo. 

71 Elle intento fe prueba evidentemente con lo que ya 
prenotado,y fupueílo, de que el Duque DonFernando con con¬ 
finamiento de el Marques de Caftel-Rodrigo, gano Facultades 
Reales, para vender el Cenío de ¿4p. ducados, impueftos fobre 
el Eftado de Maqueda, y la partida de 8p. ducados, de parte de 
los 2 8p. de el Juro de Almoxarifazgo, dos de las partidas dóta¬ 
les, y comprebendidas en la Vinculación de los 6op. ducados, 
y 1c expidieron con la expreífa calidad, y condición, de que en 
los ícis años primeros figuientes á el vio de la Facultad primera, 
p ra el Cenfode Maqueda, fe avian de depofitar 4p. ducados en 
cada vno de las rentas de el Eftado, y la fegunda, para que en 

los’ 


I 


j 3 1 

Iosquatro anos primeros figuientes, fehiziera el mifmo depofi- 
toá razón de ip.ducados, en cada vno, pata que de el Depofita- 
rio General, fe bolvieífen a emplear en favor de la Duqüeía Do- 
ña Beatriz y con la calidad* que pallado dicho tiempo , quier 
eftúvieífen depofitados, d no* los 3 ¿p. ducados de el importe de 
ambas partidas, quedaíTen libres los bienes, y rentas del Eftado, 
y Mayorazgo de el dicho Duque Don Fernando,como fe expref- 
ía en los num. 13 * 14. y i 5. 

72 Y defpues, para cafar el Duque Don Fernando , y 
Doña Beatriz, fu muger, a Doña Ana de Ribera, fu hija , con el 
Marques de Molina, le conftituyeron Dote de <>op. ducados, los 
jojj.de ellos, de la perteneciente a la mifma Doña Beatriz , en 
los que eftaban Vinculados en Genios,y Juros, fenalando expref— 
fomente el de los 1 85)24. ducados de el Juro dé Salinas, i op. de 
el tributo, que fobre fus Proprios pagaba Sevilla , y los zp. ref- 

tantes empleados en Juro, ó tributo de buena finca ; aviendofe 

de facar Facultad Real, para defagregar eftos 3op* ducados dé 
los 60 p. Vinculados de la Doté, como fe expreíla en los num, 
j o. y 11 . de el Memorial* 

73 Cuyas tres partidas componen 6zp. ducados, y evá- 
quan los 6op. de los Juros, y tributos vinculados , y (obran ip 
ducados, por quenta de los $op. de el refto de la Dote, y Arras, 
que quedaron libres parala dicha Duquefa Doña Beatriz,yfobre 
que cayó la obligación de las Rentas, y frutos de el Eftado de el 
Duque Don Fernando, para feguridad de fu reftitucion, e n de- 

feóto de bienes libres* 

74 Con que, aunque el Eftado real, y verdaderamente, 1 
no cftaba obligado ala paga, y reftitucion de los dichos ¿op. 
ducados, por averfe eftos tenido por aífegurados con la Vincu¬ 
lación, que de ellos fe hizo, quitaron todas dudas las Facultades, 
con que fe enagenaron las dos partidas de el Cenfo dé el Duque 
de Maqueda, y parte dé el Juro de el Almoxarifazgo mayor, con 
la expreífa condición de quedar libres los bienes de el Eftado, 
depoíitado, ó no fu importe, paífado el tiempo, que para ello fe 
afsignó,y con la conftitucion de Dote de los otros 3 op. ducados, 
a la dicha Doña Ana de Ribera; y por configuiente , fin acción 
la Duquefa Doña Beatriz, y fus herederos, y el Eftado de Caftel- 
Rodrigo, y fu fuceífor,y poffeedor, para Convenir a el Eftado dé 
Alcalá, fobre fu reftitucion. 

Ni 
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75 Ni tampoco le quedo alguna a los fufo-dichos, para 
la repetición de los 48g. ducados, redantes de ios 5cp. que 
quedaron libres,y fe compitieron 40g. de la Dote ,y icg. celas 
Arras, á que por la Facultad Real, le gravare n ¡os frutos, y ren¬ 
tas de el Filado, en defedlo de bienes libres de el Duque Den 
Fernando ; mediante fer hecho confiante, aver vendido, y ena- 
genado los zog. ducados, de los z 8p. de el Juro de Almoxaiifaz- 
go, á Don Bernardo de Ribera, en 14. de Dizianbre de el año 
de i5££.num. 14.de el Memoriahy íiendo cíla partida de Juro, 
la que quedó libre en las Capitulaciones matrimoniales para la 
dicha Doña Beatriz, con las joyas, plata labrada, ajuar, y velli¬ 
dos, la pudo vender, y enagenar, y de cita venta , para que no 
huvo compulfion, y apremio de el Duque , refultó hada en la 
mifma cantidad deliberación de las rentas,y frutos de el Eíbdo, 
fiador íub (¡diario de reílitucion, ex Noguer. alkgat. 40. n. 5 1. y 
lo (opone Card. de Lúea de ahenat. contraSl. prohib. dife . 3 1. 
num. 7. cum textu m L Melles, ff. de rcvoc. donar. l.z.C. ad Velleian : 
Midier maior non eji inhabilitara ad contrabendum , de bonisfnis 
libere diponendum , máxime , fi en la enagenacion intervino jura- 
mentOj contra que no puede ir, ni fer oída, y quando fueron los 
bienes cílimados, que conílituyeron venta, y quedó el Marido 
deudor de cantidad,ex Aiora depart . 1. p. cap.5.num.10 D.Caítill. 
lib. 1. control, cap. 4. y Pedro Barb. in l. <eí¡bnatis 3 ff.fotuto matriz 
momo num. zZ.cumfec¡uentibus j y por configuiente fu abono , y; 
rebaxa. 

Y juntamente la de los yy. ducados, que importan 
los 2. quentos 601 yz.z . maravedís de principal,por los 3.quentos 
^og2 74. reis, moneda de Portugal, a cuya reílitucion fe le con¬ 
denó a el Duque Don Fernando, por Éxccutoria de el Confejo 
de Portugal, erí el pleyto de demanda de Dote inoficiofa, cue 1 c 
pufo, y (¡guió Don Manuel de Moura , Marques de Caftel-Ro- 
drigo, íu Hermano, de que confia por el teftimonio de dicho 
pleytó, fol, qz. de el Memorial, vltimamente preíentado , y fe 
confeíló por la Duquefa, en fu pedimento referido á el runa. 3 8. 
de el dicho Memorial; y hafta en dichos yy. ducados, fe mino¬ 
ran los ioog. de la Doce, pues fe reftituyeron por d*cha inoficio- 
(idad, que por nueftras leyes de el Reyno, 3. tit. 8. lib. 5. (Recop ; 
y 19 - de 2 oro,y 1. tit. 2. d. lib. también procedía. 

77 Eftastres partidas de los 2g. ducados, que (obraron 

de 


de los ¿op. 2,00; de el Juro de Almoxarifazgo, y yp. de la inofi- 
ciofidadjComponen 25y.ducados,y agregados áellos las partidas, 
que por la Execucoria de graduación, íe le mandaron rebaxar a la 
Duqucfa Doña Beatriz, que (fuera de los 30p. ducados , que dio 
en Dote a la Marquefa de Molina) fon la de 41 p. reales , que fe 
dixo, averrecebido de el quinto de los bienes de el Duque, 8ou. 
reales, que avia cobrado Doña Mayor Segaría, y zp. ducados, 
que para litis expenías lele avian dado en el pleyto , y montan 

J 430- reales, y elfos hazen 1 jp. ducados, Y aísimifmo agreo-a- 
doslos í ]¡6 x 2. ducados, y 8. reales de vellón, que el dichc?Mar- 
ques de Caftel Rodrigo, avia cobrado de el procedido de la Li¬ 
brería, y de Dona Ana de Bohorques, y íe le mandaron baxar, 
por el Auto de execucionfol. roó.y 107. de el Memorial, com¬ 
ponen eíf-is paradas de las rebaxas 15 p. 6 iz. ducados, y 8. reales 

de vellón, que juntos con los 2 5p. antecedentes, vienen á hazer 
la fuma de 440 ^ 11. ducados, falcando folo por ella quenta, (que 
es legitima, y que no íe puede, ni podra impugnar por el Mar¬ 
qués, Principe Pió) para cumplirlos 3op. ducados, 5 3 87. duca- 
dos., y 3 * reales de vellón, que íoníololos que íe podían pedir* 
fino huviera, como ay todas las demas partidas cobradas por la 
Duquefa Doña Beatriz, y fe le han manifeífado por caudal de el 
Duque Don Fernando, y fu matrimonio, que fe demueftran en 

la defenía figuieme. 
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78 c Stas partidas de efe&os, bienes, y caudal de el Du- 
3 1 ^ que, y de que fe le han hecho manifeftacion en los 
Autos a la Duquefa, y Marques de Caftel-Rodrigo, y de que íe 
podían reintegrar, y aver reintegrado,no íolo de la corta porción 
de 5y 3 87. ducados, y 3. reales de vellón, que reíultan de la de- 
xnonífoacion antecedente, fino aun de el todo de la Dote, y 
Arras,finoeftuvieranfatisfechas,fon lasque íe juítiíicaron coa 
la probanza de teftigos, que fe hizo en el juyzio de graduación* 
de que tratan los num. 3 8. y 33?. de el Memorial, yen los 53. 
¿4. y 6 S. con los inftrumentos, que deípues fe prefentaron, y fé 
refieren defde el nuni. 91. íiendo las mas principales, las que la 
mifma Duquefa Dona Beatriz percibió del Principe de Paterno, 

fa 


fu Yerno, por las tranfaccicnes hechas * y celebradas* febre la 
reftitucion de la Dote,, y Arras* de Doña María Enriquez de Ri¬ 
bera* fu hija* Princefa de Paterno* y reftitucion de los frutos., que 
por fu cabeza avia pcrcebido de el Eftado de Alcalá* en el tiem¬ 
po'de fu poífefsion*é importóla cantidad de ¿ojj.excudos Roma¬ 
nos* que en el rnifrno num. 22* fe expreífan* e importan mas de 
4op. pefos excudos de plata deCaftilla* que por la vltima tran- 
facción otorgada en Madrid á 14. de Mayo de 1673* entré Don 
Franciíco de Moura, Marqués de Caftel* Rodrigo* como hijo* y 
heredero de Don Manuel* fu Padre* quien lo fue de la Duquela 
Doña Beatriz/u hermanaron la parte de el heredero de el dicho 
Principe de Paterno* fe confeíló* aver recebido * y fe ratificó la 
traníaccion primera celebrada enRoma*foh $8. 

7 9 Y afsimifmo avia la partida de25^5 3 5. ducados* que 
avia cobrado el P. Pedro Angel Surgento * de la Compañía de 
Jesvs, en virtud de poderes de el Principe de Paterno*quÍen apro- ! 
bó la Carta de pago* que dio el dicho P. Surgento* por el inftru- 
mentó * que otorgó en 16 . de Septiembre de el año de 16*444 
fol. 99 - 

80 Y también avia las joyas de valor de mas 1 oojj.duca* 
dos* que dicha Doña Beatriz* y el Duque Don Fernando* fu Ma-! 
rido* dieron en la Ciudad de Ñapóles á el dicho Principe de Pa¬ 
terno* fu )íerno*por reíguardode la mifmacantidad*quc le ofre¬ 
cieron en Dote* para cafar con la dicha Doña Maria Enriquez de 
Ribera* Ínterin que fe concluían las Capitulaciones matrimonia¬ 
les* y entrego de la dicha Dote* de que hizieron los dos recibos, 
que fe refieren en el Memorial* fol. 34., y fobre que también fe 
hizo probanza* num. 5 8. fol. 41. aviendo quedado elvno de los 
clo$ Recibos* en poder de la dicha Doña Beatriz* por muerte de el 
dicho Duque* fu marido, de que vsó * muerta la dicha Doña 
Maria, de quien fue heredera* embargando todos los bienes de 
el Principe* para la reftitucion de dichas joyas* que fatisfizo * y 
reftituyó* y fueron caudal de el Duque Don Fernando* con todos 
los demás bienes* joyas* y alhajas de la recamara* y vfo de la dh- 
cha Doña Beatriz* por cuya parte no fe negó tenerlos * fi alegó 
fol. 44.de el Memorial, tocarle* y pertenecerle* no pudiendo 
fer ; lo vno* por carecer de titulo valido para adquirirlas*ni aver¬ 
io jüftificado*fi reíiftirle la difpoficion de derecho * que anula las 

daciones* y donaciones de marido á mucrer confiante matriíno- 
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nio faftas : ex l uC. de donat. hite nupt. l.fi confiante, /. fin, p. 
zod. P. Sanch. debíátrim* hb. 6. difip. 15. Card. de Lúea de T),ote 
dife. 165. pnecipue anum. 6. Gómez/?/ /. 50. Taun a rtum. 64. 
y lo otro, quando ay perjuizio de Acreedores, y de Tercero , vfi 
ex eifid. A. A. D. Salg. in Labyr. z. p. cap. 1 9. D. Covarr. lifa 
Variar, cap. 7. num. 5. y como lo es el Eítedo, todas las vezes que 
la dicha Duquefa, y íus herederos le quifieíTcn convenir por la 
obligación fubfidiaria, que en fuei*9a de la Facultad Real f c avia 
conítiruido a fu fivor en las Capitulaciones matrimoniales.. 

81 Tocándole también a la íufodicha concurrir per 1.8. 
tit. 9. ¡ib. 5. tfiecop. y Matienzo, y Azevedo, en fus gloíías , con 
los 7{j. ducados, mitad de los 14. que ambos,marido, y muger, 
dieron por mas aumento de Dote ala dicha Doña Ana de Ribe¬ 
ra, Marqueía de Molina, íu hija, de que fe otorgo la Efcriptura 
referida, num. iz. de el Memorial, por no aver ávido bienes 
gananciales en el matrimonio de la Duqueía DoñaBeatriz,como 
también fe juftificó. 

8z Siendo bienes de el Concurfo los '800. ducados , que 

cobró el Patronato de Diego López de A valos. Acreedor polte- 

rior con fianza depofíraria, que haze exilíente la partida, Vt cum 
multis fuiidat, D. Salg. in Labyr. p. t. cap. 10. anum. 66. fk pv^ci- 
yúenum. 73 .& i .part. cap. 6. num. 6. (7 7, y el Mjiiqués de 
Caítel-Rodrigo, la avia pedido,como fe refiere a el num. yo. 
y Jo mifmofucedia con la partida de i 8^846-. reales, relio de 
los 4]J- ducados, que pendienteefte Concurfo, cobró con fian¬ 
zas depofitarias , Juan Antonio de Herrera,para que pidió 
provifsion de apremio, que fe le defpachó,y feexpreíía a el 
num. 5C 

83 Y como también era caudal conocido de el Concurío 
la Efcriptura de 3Q]j. ducados de plata, que debia el Duque de 
Cardona, que fe prefentó en fu Concurfo, de que fue Juez el 
feñor Don Joíeph Pizarro de Orellana, de el Confe jo de íu Ma- 
geftad, yen que fe ledióíeptimolugar, y grado, deque coníta 
á el num. 48. y figuientesde el Memorial, y averfe pagado va¬ 
rias partidas, y entreellas, baxo de fianzas, vna de 2 41J300.reales 
de plata, y otra de ducados de vellón, contra que fe debia 
proceder, quando cafo negado , fe debieífe alguna cantidad, 
como eílantes que fe confideraban con todo lo dcmás,que cobró 
la parte de dicho Principe de Paterno, y fe manifeító á num.^ 
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8S. s 9 - 90. y 9i.¿cc\ Memorial , en les inflrumentos de íii 
juilificacion, que 1c liguen, y vltimamente fe prefentaron. 

S4 De todo lo qual refulta, lo vno, el eílárintegramen¬ 
te fatisfecha la Dote, y Arras de la Duqucfa Doña Beatriz , y 
extinguida la obligación {ivbfidiaria de el Eflado, por du; 
cades, con todos los referidos pagamentos 3 y aun quancio cafo 
negado, pudiera ofrecerle algún reparo entre las obligaciones, 
que fe hizieron en dichas Capitulaciones matrimoniales, por el 
Duque Don Fernando, y por lo refpeñlivo a fu Filado de Alcalá, 
aviendo entrado eíle,ccmo fiador ful{¡diario en la cantidad de¬ 
terminada de 5-op ducados, fcbre eflár cílos pagados , como vá 
demeilrado, fiempre fe debían aplicar para extinción de ella 
obligación, como de caufa mas agravóla, y dura, per l. 1 .cuín muí - 
i'Xifeqq.jf. defolution. L 1 o.tit. 14. p.5. Junddiit ,Noguer. de alleg. 
40. num. 64. & 6 5 . D. Valenz. Ueiazq. conf.z 1. num.^9. O conf. 
5 8. Menoch. deprxfumpt. lié. 3. prafumpt. 1 3 6 . num. 15. Sabel. 
inftto promptuario refolutionum, §./o¡utio num. 55. 

85 Y le opondría bien el Eílado de Alcalá, y fu fubcefi- 
for, y poíTeedor á la Duquefa Doña Beatriz^ y fus herederos (fino 
cftuvieranpagados) laomifsion, y negligencia, que ellos, y el 
Marques de Caílel-Rodrigo, huvieíícn tenido en la cobranza 
de fu crédito Dotal> luego que murió el Duque Don Fernando; 
de el mucho caudal, y efeoos qüedexó,en que reintegrarfe de 
qualquier defctibiertoy que tuvieífen por el dicho íu crédito, 
como á el mifmo intento lo prueban, idem Noguer. d. allegat : 
40. anúm . 43 .<? 6z. Gómez, z . Var. cap. 13. num. 9. con la dife¬ 
rencia, que haze entre el fiador de indemnidad, ó fubfidiario, y 
el fiador puro, que el primero, por la ncgligencia,y omifsion de 
el Acreedor, queda libre, y no el fegundo, y en lo mifmo vá, y 
concluye D. Salg. in Laijr. part. 3. cap. t i. num. 5 6. y 5 y. ibi: 
ítem de Vxoré negligente exigen fuam dotemJefunFlo marito , exijlen¬ 
tibas bonis liberis , Vi non habeat regrejfum ad bona mamatus , jtbipro 
dote obli^ata. 

o 

26 Ni eS pata eíte cafo la Autbent.pr¿fente C. de fide iufor . 
para la interpelación, pues en bienes de Mayorazgo, no neceísi- 
ta hazerla el poíTeedor á el Acreedor, ni menos le perjudica la 
omifsion á el fubceífor. Oíd non capit ab illo pojfefforefuccefsionem , 
&pojjefsiojiem maioratus , y quando pudiera perjudicar el defe 61 o 
de interpelación , feria para con el poíTeedor , que la omitió: 

Cáncer; 
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Cáncer. í.i. D ar. cap. 5 . Carden, de Lúea , de fideicom, 

dife. 141. man . 4. 

87 Sucediendo lo mifmocn el coníentimlento tole¬ 
rancia, que la mu'ger por fu Dote, ó el Acreedor anterior ds ex- 
preíTo, ó cacito, para que el poílerior cobre, ó el deudor enao^ní 
bienes, ó pague á otros Acreedores, ó liberte a otro fiador, o ale* 
alguna hypotcca, quando de efte confentimiento , y permiíTo" 
reíulca perjuyzio a el fiador; en que van losmifmos A A y Lúea 
de Dote, MJc.46 ; Gradan. 4 fceput.forenscap. 40 9 .mm'. 9 . cum 
LJtbicim, ff.de folutton: pues le le repeliera con la excepción 
cedendarurn : Qma propterfum, ac/pamnon foteft refulUndamnum 
contra fidmtforem ; y masquandofe hizo lafianca en contempla¬ 
ción de todos los que concurrieron en la obligación y de la 
exiílencia de los bienes, que fe incluyeron, y de que procedía v 
comoíucedio en la conílitucion de la Dote, pues la Facultad 
Real, le expidió para la obligación de los frutos, y rentas de el 
Eliado, con refpedo a los bienes dotales,que llevaba la Duquefa 
Dona Beatriz a el matrimonio. i 

, 88 / 7n maS r Z0,1 í pr ° C , ec!ia Io refelic!o ^ q«andocomo 

va expresado, la Duquefa pufo cobro á el caudal, y bienes y i 

los que quedaron por muerte de Doña MariaEnriquézde Ribe¬ 
ra, ín hija, Princeía de Paterno, y Duquefa de Alcalá, y de que 
Precisamente fe haría Inventario, el cjual, nifu teftamento no fe 
ha prefentado, aunque fe ha pedido en los Antes, como ni tam¬ 
poco el teftamento, é Inventario de bienes déla Duquefa Doña 
Beatriz, y de que avia de refultar la manifeílacibn de caudales, 
bienes, y alhajas, de que fe componían, y las declaraciones, que 
avian hecho, en orden a el e liado de fus Dotes, y lo dunas con¬ 
cerniente a c fíe pleyto, quefefeguia por la Duquefa, y por el 
Principe de Paterno, y Doña Maria Lnriquez, fu hijá.Tubceflbra, 
en el Eítado, y también íobre el caudal, que queco por muerte 
de el Duque Don Fernando, de cuyos bienes, y cauda!,fe avia de 
hazer legitimaexcuíion, aunque cítuvieílen intrincados con el 
concurío lormado,por la miíma naturaleza de la fianza fubíidia- 
ria, con cuya obligación avian quedado gravadas las rentas , y 
frutos de el Eílado, en defecto de bienes libres; 3 ' 

r 8 f .. r Yf f ,d °d f mo cs > efta flanea condicional debet 
himplen m ¡uajpeapca forma, i? non per ¿quipolém, y hazerfe vna 
.real, y coníumadaexcucion , como larefuelve D. Caílill. 

> * ■' eontrov. 
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xontrov. cap. 16 , num. 32.' y todos íes que juntan los Addiciona- 
dores delíenor Molina,//£. 4. tap. y.fub num. 17. Noguer. ¿fe 
allegat. 40.WW-. 51. PedroSurd.co«/[ 533. 8. y aun eva- 

quar primero el recudo contra los compradores > ó terceros 
poseedores de los bienes, en el cafo de aVerfe enagen&do. 

5>o Y aviendofe manifeftado, y dado por el Adminifi- 
trador ele el Confuido tantos, y tan buenas efeótos de el Duque 
Don Fernando, quando fe le hizo faber, dieíTe, y íenalaífe bie¬ 
nes libres, en que hazer el pagoda mas de los que por los SubcdE 
fores en el Eftado, fe avian ido feñalando, y los Frutos, y rentas,, 
que íe quedaron debiendo, á el tiempo de fu muerte , y Dona 
Maria Enriquez, fu hija íubceílora, y ebPrincipede Paterno , fu 
marido cobraron, juntos con los que en el tiempo de fu poííéf. 
Con le caufaron, que importo la fuma tan conCdcrable , que el 
Memorial refiere, con los demas, que defpues Fue produciendo 
el Eftado en el tiempo de los figuientes poífeedores, de quien el 

Marques de Priego, Duque adtual, no tiene caufa , como de los 
mifmo's Autos confita, y que como frutos, y rentas mas próxi¬ 
mas á el tiempo, en que fe cumplía la obligación fubfidiaria, en 
defedto de bienes libres, fe debía aver hecho la repetición , y di¬ 
ligencia de la cobranza, ex l. bcec conditio: de Condit. demonfirat . 

y elmifmo Ped.Surd. in di£l. conf.'m. y no a viéndolo hecho la 
puqueía Doña Beatriz, ni el Marqués de Caftel-Rodrigo,como 
fubccíTor en fu Caía, y Eftado, ni pedido íe aífeguraílen aque- 
líos frutos,)y rentas, por atender a la dicha Doña Maria Enri¬ 
quez, hija de la Düquefii, y Sobrina de el Marqués,que fue aque- 
lia mas 'immediáta fubceílbra j íe le oponía legítimamente por 
el Marqués Duque, y fu Eftado efte defeco, y culpa, para que 
fe les impütáííe el importe de las partidas, per l. Ji decem 11 6. 
de Veri, obligat. O" Ant. Fabr. en fu expoficion, y íobre el libro 
odhvo de el Cqdigo, tit. 8. differ. v.num. 8. 

9 1 Y el no averio hecho, podía proceder de vna de dos 
caulas, la primera, la que próximamente va referida,y laíeaun- 
deconíiderarfe reintegrados, de el importe de la Dote , y 
Arras, en todas las partidas, que en la primera defenfa van ex* 
pueíbs, y de aver la Duquefa percebido, y puefto cobro á tantos 
dactos, partidas, joyas, y bienes del Duque Don Fernando, y de 
os en que e reintegro la Duqueía Doña Beatriz, por muerte de 
Dona Mana Enriquez, Princefa de Paterno , y de el Principe 
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Duque de Monulto, íu marido), fiendo la que vltim ámente per¬ 
cibida la de l'osiog, ex cu dos Romanos , que hazcn nías de los 
^oprpefos excudos, moneda de España* que ya van referidos p or 
las tranfaccioncs, que van citadas, que cayeron íobre rodos los 
derechos, y acciones, que la Duqueía Doña Beatriz tenia, contra 
el Principe,Cu Yerno, en razón de la conftitucion de la Dote, que 
el Duque Don Fernando le avia hecho, frutos , y rentas de el 
Eftado, que percibid en el tiempo de fu poíTeísion,y todo lo de* 
inás*que expreíEin las miímas tranfaccioncs, que ellas iniftnas 
prueban, no aver ertado infolvente el Principe, ni aver tenido 
dificultad la repetición, y cobranza, por el aícenfo, que hizo á la 
Dignidad Cardenalicia, como íe alego por la Duquefa , y Mar¬ 
ques de Cartel-Rodrigo, para repeler la opoíicion de el Éftado, 
y. con cuyos intere-ííes, y partidas quedaba con gran diferencia 
extinguido el dcrecho,y acción deducida para la cobran^y rein¬ 
tegración de la Dote, y Arras de la Duqueía Doña Beatriz,y aun 
rcí ultaba deudora de mucho caudal a el Concurfo , y fus inte- 
reffados. 

En cuyos términos, y de aver fido la Duquefa Doña 
Beatiz, heredera de la Duquefa Doña Marra, fu hija, fubceOora 
en el Elf ado por muerte de el Duque Don Fernando fu Padre, y 
averio fido de Doña Beatriz,Don Manuel de Moura,Marqués de 
Cartel-Rodrigo, fu hermano, y de efte aver recaído la herencia, 
por medio de Don Francifco de Moura, en el Marqués Principe 
Pio,que litiga, íe vinieron a confundir las acciones a&ivas, y 
pafsivas, de Acreedores, por los derechos dótales , que preten¬ 
dían, y deudores, por 1.a tenencia , y percibo de todo el caudal* 
bienes, alhajas, frutos, y rentas, y demás efeertos, que van referi¬ 
dos, ya que la Duqueía Doña Beatriz, avia puerto cobro con 
expreífo cortfentimientó, y tolerancia de el Marqués de Caftel- 
Rodrigo, y fin acción alguna, para la cobranza de crédito, que 
el miimo hecho, y coníufsion de acciones le infería, y juftificaba 
pagado, vccolligitut ex d.l. Jlh.icurn 9^ .de Jolutionib. ó' /. genera- 
liter,ff'• defideiujj'or. Lúea de Dote, dif 'c. - 76. num. 3. j dije. 1 6 ^. 
num. 4. Smd. deci/f. i jo.&' conf. 190. num. .3 3* Marclcot. var. 
refol. cap. 37. num. 3. ^ Gómez d. cap. i ^.mrmío.VerfiiQmnto. 

^3 Procediendo eftos fundamentos, aun en el cafo, que 
la mu^er que pretende la cobrarla de la dote, quedando por he- 
rederíde el marido* huvieíTe hecho Inventario , pues aunque 
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con él tuvíeííe préfemáo losderáclios de acreedoras, ex Carlev; 
dejadle, tit, 3. difp. 9< fe entiende, {¡endo los Inventarios íolcm- 
nes, y vér [¿icos, y manifeftandolos, y poniéndolos en ios Autos, 
pira comprobación de el caudal, y bienes, y {¡.fon equivalentes, 
tmo, para la reintegración de íu credko,vt aíTerit Noguer.d.^//^. 
40. & idem Cardvde Ltrca, de Vate dife. 145. mm. 84. 

9\ Aplicandofe bien efte Principio á el Principe Pió, por 
la concurrencia de acciones de Acreedor por fu Eftado, y por el 
caudal libre de la Duqueía Dona Beatriz, dueña , qué fue de la 
Dote, y Arras, que deduxo, y deudora, por lo mucho que tiene 
que reftituir de el Duque Don Fernando a el Concurfo ; y here¬ 
dera de la Duquefa Doña Maria,fu hija, en quien reíidia la obli¬ 
gación de pagar con los frutos, y rentas, que fe caufaron en el 
tiempo de fu poífefsion, y el Principe de Paterno fu marido, con 
ella percibieron, y pv)r lo que también fe cobro de los frutos , y ; 
rentas devengados en el tiempo de el Duque Don Fernando,que 
quedaron exiftentes, ya quepuíiéron cobro. 

95 Y de no prefentaríe, y averíe prefentado dichos In¬ 
ventarios, fe infiere, lo vno, el ícr valiofos, y quantiofos los bie¬ 
nes, para la fatisfaccion de el crédito, y lo otro, fe prefume paga¬ 
do el Acreedor, y la muger por fu dote, á que en primer lugar,’ 
y para fu extinción, tienen la aplicación legal, que va fundada, 
los bienes, efe¿tos,y caudal, que quedo. Y fobre todo, repeler- 
fele por el Eftado á el Marques Principe Pió, con la excufion>’ 
que en fi, y contra fimiímo, por razón de dichas herencias,debe 
hazer en los caudales, y efe&os, de que fe compuficron, por los 
mifmos fundamentos, que van expreífados. 

DEFENSA TERCERA, 


96 ^ Ünc ] lie ^ como va referido en la primera, y fe-; 

X gunda Defenfa, la Vicunlacion,que en las Capi¬ 
tulaciones Matrimoniales de la Duquefa Doña Beatriz , con el 
Duque Don Fernando, no conftituyóilas rentas, y frutos de el 
Eftado de Alcalá, en mas obligación, que la de el faneainiento, y 
íeguridaddéla reftitucion de los 4op. ducados , de parte de la 
Dote, y los iop. de las Arras, en defecto de bienes libres de el 
Duque, legua lo expreífo,y literal de la Facultad Real, que para 

efte 
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éfte efedo fe expidió, y de que fe vsó, no le gravo, ni pudo con 
mas obligación á el Eftado, y ius Rentas, y frutos, el paóto que 
fe pufo, para que muriendo fin hijos, ni defcendientes legítimos, 
pudieífe folo disponer la Duqucía de soy. ducados de fu Doce, y 
lorcibntc bolvieífeá la Gafa, y Mayorazgo de losMarquefes de 
Caltel-Rodrigo, fus Padres, pues miró, y fe pufo para entre los 
Klifmos contrayentes, perp no para con el Eftado de Alcalá , que 
íolo quedó con la obligación;, por lo rcfpcctivo á fus frutos, y 
rentas de el faneamiento délos dichos 5oy.ducados, 40. de Dote, 
y to. de Arras, en el todo de los noy. ducados de la confticu- 
cion ; y todas las vézes, que fe dan pagados, y fatisfechos , como 
bien fe ha manifeftadb en lo harta aqúi referido, quedó extino-ui- 
da la obligación, y fin recurfo alguno á los frutos, y rentas , que 
defde el dia de íu poíTefsion tocan á el Marques de Pnego,Duque 
aótual de Alcalá. * 

9-j Fuera de que, aunque fe pudiera eftender el referido 
pa£bo a gravar a el Eftado en obligación alguna > y elidirle las 
defenfas por fu parte hechas, en orden á la fatisfaccion de la 
Dote, i Arras, con las partidas enagenadas, cobradas, y que la 
Duqucía Doña Beatriz, dio en Dote á Doña Ana Enriquez. Mar¬ 
queta de Molina, fu hija, y con la aplicación, que fe les ha hecho, 
y debia hazer, y afsimifmo con los muchos ete£tos,y caudafque 
quedó por muerte de el Duque Don Fernando , y Doña Mariá 
Enriquez, fu hija, aun toda via,por dar fatisfacion a los funda^ 
mentos de derecho, que por el Marques Principe Pió, en las ale¬ 
gaciones de efte Articulo fegundo fe han hecho , y ponderado; 
y fundamentar las que por el Eftado fehizieron en los Autos i no 
pudo fubfiftir el referido paito, y gravamen en la Dote de la 
Duquefa, conftituida* en pago de legitima, y á quenta de ellas* 
por fer nulo* y de ningún efeito, aunque la Duquefa lo huvieííe 
entonces conféntido por atención , y refpe&o á ios dichos fus 
Padres, que Riéronlos que lo difpufieron con el Duque Don Fer¬ 
nando, ex l. qnoniam in prioribus C. de inofic. tejflam , ibi: Jjfa. cofidi- 
tio , Vel dilatioyí? alia difpofitio , moram , y el quodeumque onus introdu * 
cens, tollatur ; & ita res procedat , quaft nihtl eorum tejí amenta additum 
effet 5 y el Doito Rodrigo Xuarez, en la repiticicn de cfta ley 
dilatadamente lo funda en todas fus ampliaciones, y limitaciones, 
que le pone,fundandoen la io.que el gravamen puefto a el hijo 
m la legitima por paito, ó condición, es ipfe ¡are millo ¡ya fea puef- 
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to en teftátnento, ó ya en contrajo ínter vivos, ó en la conftitu* 
don de dote* que el Padre haze á la hija, porfiicedcr in loco kgitU 
nue, in qua non poteftapponípaSfum, nec gra»amen, y en que también 
conviene Peer.Btnboí, in\L ifolut. matrim.p. 4. nUm. 136 . in 
' l. 2. mtm. 144. explicando la ley > aliud eji de paSl. dotta ibi: 
Tachtm iiiterpofitum a patre fuper reftitutione dotisin prrtiuditiumfiíi¿¿ 
ipfitís dotis)Cjlvi$alidum;ttiam quamYis filia tune confentiat exprtffe\ 
quia licet quis pofsit renunciare proprio favor i,& fcienti,tsr confentien- 
ti non fit injuria., leg. cuín donatioms, C. de tranfañ . t amenfay ore dotis 
di/pofitum efi, quod mulier non pofsit renunciare, ex l. dedie, cum feqq: 
de paSl. dotalib. ideo filia potefi y entre contrafaSlum patris, quamyia 

b¿éres eiusfit > deduciendo el mifmo Barbofa la conclufion , que 
llama notable* quod h¿eres non teneaturferialepaElumpatris, quando 
efi. pofsit umfuper re, in qua hieres expreffe confentire nonpoteratpropter 
legts refiflentiam. 

9% Y en cita opinión conviene Julio Capón. difcept.$ 44j 
?um. 15. ¿t*D. Ualenz. Velazq. conf i8z. citando a el miímo 
RbdtfígoXtiárez^.Aiíigiil. ífe^¿e//oK4f. D. Molin.de (Primog. lib. z s 
cap. 1. mm. 19- Y aunque el feñor Valenzuela, y Molina, limi¬ 
ten la regla, a viendo confencimiento de el hijo, ó hija gravada, y 
fe obtiene Facultad Real, y en que conviene Xuarez in limit. i . 
concluyen todos A. A. y los queCon el fenor Caílillo , citan lo? 
Addent. del fenor Molina, que ha de íer el confentimiento ex^ 
preíío, espontaneo, y fin léíion ?;pues fi fe da por atención, con¬ 
templación, refpedo, y miedo reverenciaide los Padres, ó de el 
Marido,e interviene lefion, fe J refinde, etiam quamYisfit pr¿tfhtum 
Tíiramentum, cn tanto\gradü,'quedize, Rod. Xuar . d. ampl. io. ! 
ritlm. 40. que aunqueaya laPacultad Real, debe concurrir el hijo 
con fu confentimiento expteíTo, y deliberado, en lo que haze á la 
quota de fus legitimas, y que fm embargo de la Facultad Real, Jo 
puede reclamar el hijo, 

99 Cuyos fundamentos fe aplican legítimamente a eí 

cafo de el pleyto, pado, y gravamen, que en las Capitulaciones 
matrimoniales fe pufieron ada Duquefa Doña Beatriz, pues aun¬ 
que cita entonces parece lo coníintioyfe infiere, y preíume avet 
íido metu reyertnciali , y por no contravenir á lo que los Condes 
de Caítel Rodrigo fus Padres,difponian,y trataron con el Duque 
Don Fernando, entre quienes fe hizieron dichas Capitulaciones., , 
y conftituyendoíele la Dote .por fus legitimas , aunque c °n el 

exceD 
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jexceífo de los yp. ducados,en que fe declaro la inoficiofidad por 
la Executoria de elConfejo de Lisboa, quedo privada de difpo- 
11er de mas de la mitad de dicha Do te, y Arras. Y bailando íolo 
para la refdfion de el pado, y gra vamen la lefion enorme, que 
confiíteen la mitad de el julio precio, o cantidad, refpcdo de el 
contrallo que la contuvo,^’ i.z.deréfcind. ’Vendit: 1 . 1. tit. 11. 
¡ib. 5. t^ecop. con los Regnícolas repetentes á ella , excediendo* 
como excedió el gravamen los cómputos de ella lefion, quedó 
por coníiguiente ineficaz, einvalido ; y mas quandola Duquefa 
Dona Beatriz, no hizo adío contrario, ni de confentimiento, def- 
pues de muertos fus Padres, y el Duque lu marido ; y antes fi 
lalió a los Autos de el CóncuiTo, pidiendo el pago de toda fu 
dote, num. 1 6. de el Memorial, que no hirviera intentado, a aver 
confentido expontanea, y deliberadamente el referido pado , y 
Gravamen, fino pedido íolo el refiduo, que le quedaba, manifef- 
cando con el hecho de ella demanda, el detedo de confenti- 
miento. 

100 Y aunque defpues reformó elle pedimento,num.3 3. 
de el Memorial, con la protefta de proíeguirlo, quando, y como 
le convinieífe, para dar lugar a que Don Manuel de Moura Mar¬ 
ques de Caftehkodngo,fu hermano falieífe a los Autos,num.37. 
a pedir por fu Cafa , y Mayorazgo los 5 op. ducados. * que di- 
xo, aver de quedar vinculados , y pertenecerle en fuerza de 
dicho pado, por aver quedado fin hijos la Duquefa, ni tener pof- 
fibilidad de averíos por íu edad, ni reforma fue llana,fino qua- 
íificada, ni la podia hazer en per juizio de el Eííado de Alcalá, en 
cafo de quererlo confiderar obligado, ni fehazia en tiempo,pues 
eftaba ya conteftado elpedimento, y demanda de la Düquefi, 
ex latecongcft'is a Menoch. de Arbitr. hb.z. cent.z. caf \j6. de libelli 
iudicarij emendatiune , O" mutatione , ni inferir confentimiento,y rati¬ 
ficación de el pado de la Vinculación contra el ado antecedente, 
y quando fe vsó de ella cautela, para querer evadirfe de la aplica¬ 
ción, que fe le hazia de fus pagos,y partidas * que lo minoraban,y 
rebaxaban la Dote, y todas las demás, á que avia pueíto Cobro la 
Duquefa, y tenia en íu poder, que debia redimirlas, y dar quenta 
de ellas,y poreldoloprefunto,queen fi tenia la referida refor¬ 
ma, y enmendación de el pedimento, que no les pudo íer favo¬ 
rable-, ni poner de mejor calidad fus pretenfiones, antes fi lo con¬ 
trario/* L ita deimmff\ de recept . arbit . /. infundo , jf. de reí Vendíes 
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juia nemini debut ptodejfe cántela , y el ddus > nec malitijs indufaéri* 
dum eji i 

im A mas de que fundandofe en la mifma Capitulación 
matrimonial la acción deducida por el Marqués de Caftel Ro¬ 
drigo, y la obligación, en que ha querido incluir a el Eftado dé 
Alcalá, y Tiendo por Tu naturaleza individuo el contrado, fe ha 
de deducir de él la acción, y la obligación ; la primera, para pcdit 
fu cumplimiento ; y la íegunda, paraaverio de executar ; y no 
pudiendoperjudicar el aílerto confentimiento , que dio la Du* 
quefa á el rercero, que lo es el Eftado, y como .no pudiera perju¬ 
dicar el confentimiento de el hijo, para gravar fu legitima en el 
derecho ya adquirido, menos le podia perjudicar á el Eñado la 
adquihcion de la dote de la Duquefa Doña Beatriz, con aquella 
calidad, y gravamen, ni podia hazer ado contrario, ni proceder 
la queftion, y controverfia de el ius qtuerendum y yel ius qu¿faum> 
quando no podiadarfe diferencia de tiempo en vn mifmo ado, 
y contra do individuo, ni ampliación en lo gravofo , y dañoío, 
antes íi reñriccion, ex text, in i. 46’. jf.de obligat. C* a&. D. Salg. 
Labjr. 1.p.cap. 9.num. 115. D. Caftill. lib. 4. controv. cap. 42, 
concluyendo, que todas las vezes, que fe pueda excluir,ó limitar 
la obligación, le debe aplicar todo el favor : Quiafaciliores Jimur 
ad líberationem, & progenitores } fi habeamus occ afane M ad denegandnm¿ 
ybi de obligando qu&ritur, que es la decifsion de el texto citado. 

102. Con que aviend^ tanto fundamento para la nulidad 
de el gravamen , bañaba aver duda por qualquiera opinión 
contraria ;para excluirla obligación, reí pedo de el Eftado , o 
reft ringirla en quanto menos le pudieífe perjudicar 5 para que 
junto con lo eftrccho, y limitado de la Facultad Real, expedida 
por lo reípedivo á los frutos, y rentas de el Eftado, por los dichos 
5 oy. ducados, de parte de la Dote, y Arras , fin exprefsion de tal 
pado, calidad, ni gravamen, no fe pudiera, ni debiera hazer di- 
vifsion, y feparacion en la referida Dote, y Arras, para hazer de 
diferente calidad, y naturaleza la porción, que quedaba para k 
Duquefa, y la que avia de pafíar para el Eftado de Caftel-Rodri- 
go j y confeguir efte, que con él no fe ent'endieíTen todas las ex¬ 
cepciones opueftas ala Duquefa Doña Beatriz, efedos,caudal, y 
partidas, queíe le han imputado, é imputan legítimamente , y 
que folofe entendicíTen, y procedieífen para con la fufodicha , y 
excediendo de lo que le tocaba, y avia de aver ? hlivieífe de rek 


ponder a la reímucion, perd no el dicho fiñado y y Mayorazgo de 
Cañel-Rodrigo, debiendo elle, y el Marques Principe Pió , (fi 
PoiTeecior tener prefenté, que aun abftrayendo de la nulidad de 
el pació, y no confiar, que ía Duqueía Doña Beatriz, difucko fu 
Matrimonio, y muerto fus Padres, lo huvieífc ratificado , y la 
Vinculación á que (c dirigía, íubíiília en el dicho Marques Prin¬ 
cipe Pro, la obligación déla reftitucion, y aprobación oe lo que 
la Duquefa executd, como heredero de los herederos de la fuío- 
dicha^m quienes paílaron las acciones aólivas, y pafsivas, per L 
fin.C. deb¿red. mjfit. D. Valenz. Vclazq. con). i num.i i .D.Vela 
dijfert. 11. num. 11. y la aplicación de las partidas pagadas a la di¬ 
cha Duqueía, por íer efta la que,fihuvo obligación en favor de 
el dicho filiado de Caftel-RodngOjdebia cumplir,y contra quien 
podía tener c-1 recurfo, y contra fus bienes,y caudal, quedó en fus 
miímos herederos, que fon los que, como Acreedores por dicho 
Mayorazgo de Caftel-P.odngo, falieron á el ConcUrfo , bañán¬ 
dole íolo a ei de Alcala los pagamentos hechos con el caudal de 
el deudor principal, y enagenaciones executadas con Facultad 
Real,y con acuerdo,y con fe n cimiento délos Marquefcs de Cañe! 
Rodrigo, para íu liberación, yencenderfe eftar extinguido en el 
todo el crédito de la Dote, por la Acreedora legitima de ella, que 
era la dicha Duquefa, para con quien fe conftituyó la obligación 
de los frutos, y rentas de el filiado en los dichos 5 op, ducados, y 
fe extinguió 1 a Facultad Real i 

103 Y íiendo regía de derecho , quoifofutione eiüs, <¡ucd 

debetur , tollitur obiigatié) pnhcipjj iJUt.quib.mod. tollit. obligat. i ítem 
líber atur 6 .jf. quib.mod. pign. Ve lbipoi.fi hit. Un ómnibus 43 .ff. di 
Jolutionib y Mas por el faVor, que fe merece la liberación, ex d. L 
4 6. de obligat. & atf. y que tanto vale para la íolucion, la paga de 
la cantidad, que el percibo, que el Acreedor haze>deefeólosobli-i 
dos, y de fu deudor, ó las remifsiones, y fueltas , que el mifmo 
Acreedor concede, y aun lo que el deudor paga á el acreedor de el 
acreedor, ya fea con mandato de eñe, ó fin él, i 5. <sr \ 9. tit. 14. 
p. 5. D. Olea, de cejf. tur. tit. Ü.quieft.i. n. 37. P. Molin. de lujl . 
Criur.traFl. 1. difput. 743. y quefiempre íe paga legitimamente 
á aquel, con quien fe eontra&ó, ó a cuyo favor fe dirigió la obli¬ 
gación^ ídem D. Olea tit. 1. qücejl. i .per totam } £rtit. 5. quxft. 9. 
num.i. todas las vezes que exceden las partidas entregadas rece^ 
bidas, enaguadas, y remitidas por la Duquefa Doña Beatriz, de 


el computo de i o$ [}, ducados,..a qué quedo reducida la Dotey 
Arras, por la rebaxa de iosyy. ducados de la inoficioíidad , ni la 
fuíddicha, ni el Marques de Caítel- Rodrigo,tcnian derecho con- 
trael Ellado, pues le bailaba a elle para íu exoneración* y libera¬ 
ción, dar por pagados con caudal de el Duque íu PoíTeedor * y 
con las rebaxas hechas por las piezas enagenadas, y con que la 
Duqueia concurrió á ras dotes de fus hijas, los dichos 103^.. du¬ 
endos i y (1 algún derecho contemplaba tener , por razón dé el 
pado el Marques Principe Pió, avia de fer contra í¡ mifmo, co¬ 
mo tal heredero de los herederos dé la dicha Doña Beatriz, y ha- 
zer eñ ellos, y en fus bienes ia excufion j pero no dirigirlo contra 
los frutos, y rentas de el Eítadp de Alcalá, que da evaquada la 
obligación con parte legitima. 

104 Por cuyos medios, aunque fe huviera verificado la 
condición de morir la Duqueia Doña Beatriz fin hijos, fiendo* 
como fue, invalido el pado, y de ningún efedo, para con el 
Eilado de Alcalá, ex hucufque deduclis ,<£r* ex decij]\ 1 96.de Franch, 
ella demás la queílion de las condiciones afirmativas , ó negati¬ 
vas, abíoiutas, ó reducidas ad tempus, que fe pondera en el papel 
contrario, y fi fue, ó no bailante el nacimiento de los hijos, que 
la Duquefa tuvo, para caducar la difpoíicion,y pado, aunque los 
hijos huvieíTen premuertoá la Madre, y por cuya razón fe omite 
el fundamentar^ authorizar ella caducidad, bailando íolo el lle¬ 
varlo hecho, fobre la nulidad de el pado , para manifeltar, no 
aver quedado el Eftado de Alcalá gravado en mas obligación, y 
que la condicional, y fubíidiaria, que tuvo, en defedo de bienes 
libres de el Duque Don Fernando, fe evaquó, y aun enel todo de 
la Dote, con toáos los efedros,y partidas ,que en la primera, y 
fegunda defenfa ván opucílap, 

ARTICVLO TERCERO. 

105 f I 'Oca en el a le parte del Eftado cíe Aléala , mani- 
feftar no aver fundamento para tenerfe por le¬ 
gitimo, y bien proveído el Auto de Villa de 6, 
de Noviembre de Ó71 .en que le mando defpachar la execucion 
contra los frutos, y rentas de dicho Eftado por 47(73 8 8. ducados, 
y 8 . reales;antcs f¡; que los del Marquesde Priego Duque de Me-, 
dtna-Cceli, fu adfcua] poffeedor fe deben dar por libres en el todo; 

con-: 


) 


corifirmandofe dicho Auto , en quanto fe declaro no aver lugar 
defpacharla por los reditos, y víuras de dicha partida * como en 
aquel tiempo lo pretendía el Marqués de Caftel-Rodrigo, y aora 
el Principe Pió de Sabo.ya, fubceííor en dicho Marqueíado lo íor 
licitadobre cuya confirmación en efto vltimo,latamente íeesfor-j 
$árá, y fundará en el Articulo quarto figniente. 

1 06 Para defembarazarnos con brevedad de efte punto, 
y por no referir fegunda-vez el hecho, de donde nace el funda¬ 
mento dederecho * bafta remitirnos á lo que difuífamente eftá 
relacionado en el Memorial impreífo, defdé el fol. 84. hafta 99. 
yíuccintamente referido en elle informe, defde el num. 10. hafta 
el 15. incluí!ve. 


107 Cierro es, y conftante ; que fobre el punto de fi defc 
pues de la Executoria de graduación á los bienes libres que queda¬ 
ron del Duque Don Femando, eftaba, ó no legitima , y baftan- 
teniente hecha excurfion en ellos, para que en virtud de la refer- 
Va contenida en la mifiria Executoria, fe pudieífen perfeguir los 
bienes, y rentas del Eftado de Alcalá, como íe pretendía en vir* 
tud de la Facultad Real, ganada á efte fin j folo huvo, y íe pro-; 
veyo el citado Auto de Vifta de 6 . de Noviembre de £71. en 
que íe declaró eftár legitima, y baftantemente hecha la éxcur- 
Íion i en cuya confequencia fe defpachaíTe la execucion pedida 
contra los frutos, y rentas de dicho Eftado; con que no eftando 
por otro Auto de Revifta, confirmado efte primero, no huvo 
Execuroria en fuerza de la qual, la execucion tuvicífe lugar ; con 
que efta no pudo principiarfe, pues no avia Executoria, fobre que 
cayeíle : principio tan notorio, y aífentado en todo derecho , y, 
por fi tan fabido, que non eget probatione , cum perfepate¿t. 

108 Y en efte cafo folo: de averfe executoriado con Auto 
de Revifta el proveído en 6. de Noviembre de 671 .afsi en quan-, 
toa declararfe eftar legitima,y baftantemente hecha la excurfion 
en los bienes libres concurfados, como en que en fuerza de ella, 
fe procedieífe á la execucion* contra los frutos, y rentas del Efta¬ 
do de Alcalá, tuviera lugar aora la vltim a pretenfion del Marqués 
Principe Don Francifco Pió de Saboya, o para que corrieífe, y fe 
profiguieífe aquella primera execucion, ó para que por la retarda¬ 
ción de no averfe entonces defpachado } de nuevo aora fe defpa- 
chaífe, por la cantidad principal > y no por intereífes , ni reditos 
algunos de ella, aviendofe entonces expreífamente denegado 
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ellos > de que no fe fuplicó : y fobre que en el articulo quarto fi- 
guíente* fe referirán muy por menor *los folidos fundamentos* 
que pava ella denegación hazen a favor de el Ellado de Alcalá, y 
íu adual poífeedor el Marques de Priego Duque de Medina- 
Cceü. 

109 Y es la razón* en quanto a la preciífa obligación de 
la excurfion en los bienes libres * que fe opufo * y en que aora tan 
juila mente íe iníiftc* antes de querer pallará perfegu ir los frutos* 
y rentas de elle Filado: que íiendo como es dilatoria* ella excep - 
cien de la cxcurfion: y como ral deberfe oponer ante litis contejia 
ticncm;¡firmat Antón. Gom. \h&. rejolut. tan. z. cap. 13 • fub n. 14. 
Verf. 3 . limita cum í Bart . m l. 3 . n. 6. fj. de exceptan. & comuniter 
cmnes iri Jitth.fr kfmtiC. de fideiujf, tanto que no eponiendofe en 
el tiempo prefinido en que deben proponerle las excepciones di¬ 
latorias ; defpues* aquella* ni ellas fon admifsibles regularmente 
en los litigios ext cintel, t. tic. 5. ltb.4, reccpilat. y lo advirtió con 
muchos Joann.Gutkrr. de iuram. confirm. 1 .part. cap . z 3. n. 14. & 
i 5. y afsi lo prueba* y authoriza con gran copia de Authores D; 
Saig. in laber. t . p. cap. z 3. ex raim. 7 6. yfqneadnum. 81. 

110 Fila qualidad de íer dilatoria la excepción de excuri 
fion* haze que el juyzio á donde le opone * fea de fu naturaleza 
ordinario ; pues* como es notorio* en los que fon executivos* folo 
las excepciones de paga* quita vfura* padlo de no pedir* y otras 
que fean lcgitimas*opueílas*y probadas en los diez dias prefinidos 
por la s leyes 1 . z. 5. 1 9. tit. z 1 . lib . 4. copilat. que todas * co¬ 
mo que miran á delvanecer la acción del Executante * y como 
peremptorias Jen lasque en lo executivo fe admiten* y tienen 
lugar. 

in Con que aviendofe opueílo por el poíTeedor del 
Ellado de Alcalá* ella excepción de excurfion * para embarazar 
elregreífo contra fus frutos* y rentas obligados * en fu defeóto; 
como fiador condicional* y de indemnidad * antes de la provE 
ciencia de el citado Auto de 6. de Noviembre de 671. y fuplica- 
dofede el CGn exprefsion de agravios * y manifeftacion clara de 
los muchos bienes* y efedlos libres* y quantiofos* que avian que¬ 
dado por muerte del dicho Duque Don Fernando * como fe ha 
ponderado* y fundado plenamente en el Articulo íegundo de 
cite inrorme ; halla acra* en razón de la reformación* y enmien¬ 
da* o confirmación del dicho Auto* para que quedaííc cxecuto- 


nado en pro* ó en contra, en lo tocante á la exxuríiionj nunca pu¬ 
diera tener lugar la entrada a la execucion contra los dichos fru¬ 
tos,-y rentas de el Eírado > pues falcaba, como falta el fundamen¬ 
to, fobre que debe eftrivar , que es el de la Executoria : y lo con¬ 
trario fuera, invertir ,y pervertir el orden de los juyzios , y que 
la execucion inmaturamente liegaííe anees de fu cffablecido tiem 
po,comolodexó prevenido, y advertido, la /. i. C. de execut. rei 
indicad , fon fus elegantes palabras : Nimis ¡oopere , judex pignora 
}ÁarcelU capí , ac ¿ifírahi iufdit ante rem iudicatam : prins eft y ergo vt 
fcrVato ordinc accionem ad^erfus eani.dirigas y <t¿r cauja cognita, [enten- 
thvn accipias: diqna 3 l.ficum nu!lafentendía 58. ff.de re iudic . J) 
Salg. de. rcg.proteB' 4./?. cap ; 3.?/. 69. 

iií Sin que obftaíTe el que á dichos bienes libres del 
Duque Don Fernando , íe huvieíle poco defpues de fu muerte 

formado concurfode Acreedores, y que eífuvieífen intrincados* 
y de difícil exacción j como fe ha referido de contrario, y á que en 
el primer Articulo aquiíe ha refpondido 5 en atención, a que la 
obligación de los frutos, y rentas del Eítado de Alcalá, en fuerca 
de la Facultad Real, fue lubfidiar.ia , y como fi fueífe de flanea 
condicional, y de indemnidadporque las que ion de ella o-erar- 
quia, ion de naturaleza, muy diífinta, que las fianzas llanas y 
puras: y no fe puede tener regreííoálas condicionales , y fubfi- 
diarias, fin apurar primero exa&ifsima mente, y con vna excur- 
íion rigorofa, los bienes todos del deudor principal, aunque eften 
intrincados, y aun paífar á los enagenados, a viendo fido hypote- 
cados eftos,yá por la efpecial,yá por la general,y aunque fe hallen 
en poder de terceros particulares poííeederes. 

113 Prueba efte affumpto el fenor Salg. in laber. ¿. p>. cap ; 
5. per totum , ítguiendo el común corriente de los muchos Audio¬ 
res que cita, impuguando úfeñor Molina lib. 4. cap. 7. exmm . 17. 
á quien íe figuieron otros no Reynicolas, quos ídem D. Salg.refert . 
num. 14. en la queílion, que por thema de íu capitulo expone: 
Vtrum creditor ad bona maioratus cum Facúltate ¡P^egia , Jimul ad 
libera debitoris •>> cogatur per pojleriores creditores y ad [ola libera bona 3 
inconcurfus iuditio ; prins excutere maioratum \ nc boms líberis confump- 
tisyfia endita amitant ; fed imo ómnibus conf¡datar. 

114 Y llevando la opinión contraria de cita queftion el 

feñor Luis de Molina, movido principalmente de la equidad de 
hl. z. C, depignorib. fobre que fe forman tres fundamentos; y 

aun 
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aun num'. r o. lian D. Shlgail. ánade otro : defpues defde el num.' 
15. coi.vgra'ndiís'.imas, ^jurídicas pruebas, y copioíifsimo nume¬ 
ro de Áüthbres Reynicolas, cómo fon Sarmiento, Jvmdaño. T.Luis 
de Molina, t>. Ca¡t illo No+ucról : , & JdcL ad V. Molinam , y algunos 
eífongeros que refierbj y'todos en los num. 20. (721, refuta 
dlaopmidn, como no. fundada, ni en jufticia, ni en'equidad i y 
rodó ello j atenta leloJa’.naturaleza de la obligación fubíidiaria, 
cóñdicronahy de indemnidada en que por la Facultad Real, que¬ 
daron coiiílituidosfoá bienes, frutos, y rentas del Mayorazgo. 

115 Yaísi no pudiendo con verdad, negarfe que por 
mueíte’de el Duque Don Fernando , quedaron muchos bienes 
libres, y rentas devengadas; á que fe acrecen las del dicho Eftado, 
que recayeren la Duquefa de Alcalá Doña Maria Enriquez de 
Ribera 1 , que fubcedió a fu Padre en él, y que eran los frutos , y 
rentas mas dirime día tos, y próximos de donde el Marqués de 
Caftei-Rodrigo, páfá fu Calá^y Mayorazgo, a quien fe agrega¬ 
ban los 40^. ducados , y le pertenecian los ioy. retentes de las 
Arras, por cabeza de la Duqueía Doña Beatriz fu hermana debiá 
cobrar 3 érá, y fue dé fú oblígácibñ, cobrar deeftos bienes lihres> 
frutos, y réntás, caydóá, j cáufados dichos 5og. ducados , pues 
avia muy bailante, y fobrado para el pago > y no permitir que 
antes entraffe cobrandó, como cobró, de dichos bienes libres, la 
dicha Duquefa fü hermana, los ¿og. ducados, a cuya feguridad 
no tenia (luego que murió el Duque Don Fernando , fu marido) 
obligados los bienes, y rentas dél Eftado de Alcalá. 

11 6 Con que nos ballámós en los mifmos, é individuales 
términos de la queftibn del feñor Salgado, y fu refolucion , que al 
vitm. 21. diZé : Effe ’Veriórem, & in praxi receptiorem 3 O* non femel 
infupremo 9 pgio Confüio , ad mijpim Yidijfe , dixerunt Additionatores 
£). í/folime, pues concurriendo á los bienes libres de eñe Concur- 
fo, el Marqués de Caftei-Rodrigo, que loá tenia obligados, y 
infubjidiuni, los frutos, y rentas del Eftadode Alcalá, dexó volun¬ 
tariamente, que la Duquefa Doña Beatriz fu hermana * cobraííe 
d e ios libres (porque no tenia obligados los frutos , rentas del 
Mayorazgo) para que eonfumidos en efta latisfacion aquellos.» 
quedaflen folo los dichos frutos, y rentas, para pedir contra eftos 
la fatisfacion de fu crédito, y quando áviéndo bienes libres en 
ellos, avia de hazer la excuríion,y folicitarel pago. 

11 7 Y para ello, no embarazaba, que huvieflc cóncuríoj 

pues 


pties fe hallaba fegundo Acreedor, defpüesde pagado él primeí 
crédito que tocaba al Eftado de Alcalá, por el que tenia contra 
dichos bienes libres el Duque de Medina-Coeli, por la Duquefa 
fu múger, para la redempeion, y extinción de los ceñios, que con 
Facultades Reales avia gravado el Duque Don Fernando los bie-' 
nes, y rencas de dicho Eftado, quando fue fu poílecdor c yavien- 
dofe hecho el pago de eñe primer crédito , fobraron muchos 
bienes, y rentas libres, para que entrañe cobrando el Marques 
enteramente fus 5 op. ducados ; pues los huvo para hazer pago 
á la Duquefa Doña Beatriz, fu hermana, de los 6 op. ducados de 
íu crédito, graduada en el mifmo fegundolugar. 

11B Y aun quando no eftuviefle tan clara la exiñencia, 
y tan ex abuiidanti, de bienes libres al tiempo de la muerte de el 
Duque Den Fernando i para que primero que la Duquefa Do ña 
Beatriz cobraíTe de ellos fus íop. ducados; procuraíTe el Marqués 
fu hermano el pago, para incorporar en fu Cafa , y Eftado dé 
Caftel-Rodrigo los 4 pp. ducados: y defpues como heredero que 
vino a fer de la dicha Duquefa los rop. libres de las Arras; 
debia con efta Acreedora oponerfe, contradezir el pago que in-¡ 
tentaba, y pretender prelacion en los bienes libres del concurío; 
porque debia atender, y reparar, que eftos bienes libres eran loá 
principalmente obligados, y no los frutos, y rentas de el Eftado 

de Alcalá; contra los quales, no tenia, ni avia nacido acción al¬ 
guna, que deducir entonces; que efta hafta tanto que evaquaífe 
con plenifsima, y muy rigorofa excurfion, la no exiñencia total 
de bienes libres, no podia introducir pretenílon de pago contra 
dichos frutos, y lo contrario fuera proceder fin acción," contra le- 
gen fi pupillí 6. §. videarms,ff. de negot.gejl. I. qUoties §.fi temporali 
ff. de admin. tutor, i? tunejudex ex ofjficio, imparte, non pítente , nec 
opponente, potejl repeliere afloren,Jtue accione agenten , cap. caujdnt 
9 . de iudicijs. Giurb. ad conjlit. MeJ'anenJ'. cap. 7. glojf. 10. n. 1. C? 
fiqq.Decían. lib. 1. Conjtl. z. num. 4-7. cum Tax , in prax. Tadill. 
(Rodrig. Cáncer. CarleV. O" alijs multis , V. Olea decejf. iur. tit. 6. ,p 
9. ex num. z. 

119 Yaísi efte confentimiento, yá fucile expreílb, yá 
tácito del Marques de Caftel-Rodrigo, que huvo, para que pri¬ 
mero cobraíTe fu hermana la Duqueik Doña Beatriz, los 6ou. de 
parte de fu Dote,de los bienes, y rentas corridas, caufadas hafta 
la muerte del Duque Don Fernando, fu marido, de donde debia 
r. . N el 
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el miímo Marques cobrar precipuamente, los 40JJ. ducados para 
agregarlos al Mayorazgo de fu Cafa, y los xop. ducados de las 
Arras : pues mientrashuvieífe bienes libres, no pedia cobrar 
vno, y otro, de los frutos, y rencas del Eftado de Alcalá , que en 
fuerza de la Facultad Real, citaban condicionalmente obligados> 
le perjudico tanto al dicho Marques, y fubceíibres en íu Cafa* 
cite confentimiento, que por el quedaron, los frutos, y rentas de 
el Eftado,parafiempre, abfolutamente defobligados ; por fer 
regla bien íabida por conftante en el derecho: Guod creditor , qui 
paffus fuit><&confenjit y alium creditorem¿Jepofieriorem ytprius exigat 
fuum creditum ; fibi pr¿ iudicat , de la qual late agit. T>. Salg. in 
laber. 3. part. cap. 1 3. §. y me. a princ. ó-quaji per totum. 

izo Pues aunque el crédito Dota! con el de las Arras; 
que vno, y otro compulieron 11 op. ducados, era vnico, e indivfj 
dúo á favor de la Duqueíá Doña Beatriz ; y el Duque Don Fer¬ 
nando fu marido el obligado con todos fu s bienes libres á la fatif- 
facion, y reftitucion total, difuelto el matrimonio , fin quedar' 
hijos, ni descendientes de el ; avia en eíte mifmo crédito dos di¬ 
ferencias, ó refpedos j el vno, que para los 4op. ducados , que 
en tai cafo fe agregaban al Eftado de Caftel-Rodrigo, y iop. de 
las Arras, no podía aver recurfo alas réntas de el de Alcalá, fin 
que primero fe procedieífe contra todos los bienes libres que 
quedaron de qualquier calidad que fucilen, hafta apurarlos, fin’ 
que quedaífen algunos, con vna exadifsima excurfion. Y el 
otro, que en concurfo déla Duquefa Doña Beatriz á la cobranca 
del refto de fu Dote ; era primero el Marques fu hermano, y fu 
Caía de Caftel Rodillo, a quien la mifma Duquefa dexaba en las 
Capitulaciones matrimoniales. Hecha la agregacion,de que con¬ 
tra ella,nacíapropriaobligación,que era primero, que la de 
querer por (i cobrar de bienes del Duque fu marido difunto, el 
refto defuDoee, 

121 C° n q^efi entonces el Marques, pudiendo , y de J , 
bienclo cobrar de los muchos bienes libres que quedaron; no lo 
aizo por no querer, y folo pretendió, y aora fe infifte en querer, 

quédelos bienes, y rentas del Eftado de Alcalá, fe les fatisfaga 

<rl 3 k ^ P uec ^ e re ^P on( l er con el texto, in ¡. 3. fin. yli 

* n Ccontr ' commit fripul. I. multmimter e(l y ibi vloíT. C: 

Jiqiusa ari : quodpotmt noluit ; Qr quodyoluit admplere ne-\ 

, ■ T " /f • l,U - ®- c oncl ., 3 3. Graúanus, tom. 5. dtceptat; 

9o9.nm.ix. 3 - A* p ues 


’t 11 Pues Tiendo la obligación de los fru tos, y rentas del 
dicho Eftado fabfidiaria, y condicional, hafta que fe purificafíe, 
con la plena excurfionde los bienes libres^ no podía tener entra¬ 
da ? de efta mifma razón , y haziendo paríficacion V. Oleatit. 7. 
q . 3. num. 37. del cefsionario,para tener rcgreílo coí tra el ceden- 
te, dize que antes debe hazer: Omnem diligentiam , cxmfionem 
exaSIifsimam , contra bona debitaris cefsi , etiam fit difficilis cxaclionis, 
<& bis excujis , & non antea ¿ebet recurfumintentare 3 cita en com 
probación muchos; y a la letra pone el lugar de Francifco <Baro - 
niodecitation.tom. 1 6. fingid. 7, num. z. que aunque el cedente 
XenunciaíTe en beneficio de la excurfion, debe fin embargo el 
cefsionario :Jdbibere omnem diligentiam contra debitorem cejfum 3 quam-i 
yis ijjefit difficihsexaEtionis ; y concluye, ibi: %atioefi , quia renun¬ 
ciado excutionis , yionfe compatitur cumcefsione 3 quem admodum ñeque 
cum fideiufione indemnitatis. 

123 Con cuyos fundamentos, y los ya tocados num. 8 8; 
y 8 9 queda efte punto de la preciísion de la excurfion de bienes 
libres, antes de poder convenir a los Vinculados, y íus frutos * y ¡ 
rentas, obligados con Facultad Real, baftantemente manifiefto, 
para no a ver regreífo á las rentas del Eftado de Alcalá : avien- 
dofehecho patente ,que huvo tantos bienes libres, de donde 
commodamente, el Marqués de Caftel-Rodrigo, pudo , y debió 
cobrar los 40]j. ducados, para agregarlos a fu Caía-i y los iop: 
ducados de las Arras, que .como heredero de fu hermana Dona 
Beatriz, le pertenecieron á el Eftado, que en ningún aconteci¬ 
miento^ podia, ni entonces, ni menos aora al cabo de tantos 
años, y defpuesde tantos, y tan diverfos poíleedores que ha teni- 
do> hafta aver recaydo por linea tranfverfal en eladhial Marqués 
de Priego, Duque de Medina Coeli ; aviendo quedado tantos 
bienes, y efedos libres del Duque Don Fernando, primero, y 
aun vnico obligado por la Facultad P v eal, á íatisfacer con ellos 
la Dote de la Duquefa Doña Beatriz, en cantidad de folos 5 op.' 
ducados, muriendo la fufodicha, fin hijos, ni defeendientes legi- 
ximos. 

124 Y que en efte cafo quedaffen libres los fubceíTcres 
de dicho Duque, y poífeedores de efte Eftado de Alcalá,de fatif- 

facer con los frutos, y rentas de él, los 5 op. ducados, para C ue fe 
obtuvo la Facultad Real condicional, (como de fu clausula fe 
reconoce) para que dichos frutes,y rentas, quedaífen obligados; 

hfieni- 
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fiempre que fe a juftaííe (como aqui le ha hecho , y va demons¬ 
trado en el Articulo teiceró) que quedaren bailantifsimos bienes* 
y efedros libres i es muy del inten to para eñe pleyto, el lugar del 
ddfenor Salgad, in labe A i.p. Cap. 40. ex num. 6 o. que pone el cafo 
d.e vn pleyto , que íeíiguió > y determinó por Executoria , en la 
RealChancilferia de ValladolkL 

í 2 $ La efpecie de aquel pleyto fue ; que vn poífeedor dé 
vn Mayorazgo, citando para caíarfe, y que la Dote que recebia* 
eíluvieíTeíegtira al tiempo de la reftitucion j impetró Facultad 
Real, para obligarlos bienes de fu Mayorazgo (' [intelligitur,bonis 
liberis nm exiflentibns tempore reJHtutionis ) eñe poíleedor murió* 
dexando por heredera á fu inuger i entre la qüal, y el fubceíTor 
1 e movió litigio, y i ex bonis btreditarijs , debeba Vxor fatisfieri , <&, 
liberare maioratum ab obhgationedotis refiitucnddjpot vltimo,fe tran- 
fixieron , y lamuger cedió la herencia al fubceíTor ,y poífeedor, 
del Mayorazgo, para el pago de la Dote ; y que por la parte, que 
no íe pag'aífe,fe avia de conftituir cenfo, como aísi fe hizo, ent 
vna grande fuma i para que fe ganó nueva facultad *, en cuya 
virtud por muchos años, eñe , y otros fubceífores eftuvieroa 
pagando los reditos* 

126" Vno de ellos vltimamente * formó concurfo dé 
Acreedores al mifmo Mayorazgo, y entre los Acredores, fueron 
graduados los herederos déla muger, por el cenfo,y íus corridos? 
y aun los eftuvieron cobrando por mas tiempo de 70. años haf-‘ 
taque otro fubceíTor reclamó: Et dixit * cenfum fui fe in debité 
conjlitutum : cuín bona libera hereditaria pojfeforis imponentis cenfum; 

impetrante facúltatemefíent yalde opulenta ; ex quibus primo loca 
debebatfofoi, ir redimí cenfus dotis impoftus fuper maioratu ; y afsi 
conltaba porinftrumentos,y eícripturas, que de los bienes de 
aquella herencia, pudo averfe redimido el Cenfo. 

127 Alegábale por parte de los herederos, ía preferípq 


cion de tantos años, como avian corrido 5 


que era poco menos 


<}UC centén:!ria ; bailando la cuadragenaria, con el título de la fa- 
cultad, y Efcriptura de la impoficion, y elaver eílado cobrando 
Snfo'a’A Ia ExcclItoria de gcaducion los reditos de aquel 
bien d'e Cdv <E ! e E conE ituyo, no folo del primero, fino ram¬ 
eo por Execut Uentcs P°® ;c ^ ores Mayorazgo. Y fin embar- 
nm. 66. (qui D. Sdgad. referí: 

) le declaro el Genio por nulo, e ilícito , e 

injuf-; 


ii'juño, por aquella parte , que confió, ■ maiomum non fnijfe'de - 
bitorem. 

i j. 8 Lo efpecie de aquel litigio, tiene por muchas de fus 
circunftancias, no poca fimilitud, con la de elle pleyto,y afsi con 
íeguridad íe efpera, que en la determinación fean parecidos , y 
que lo que en aquel ie refolvid, en elle fe determine. 

, Con que por todos cftos fundamentos , no parece 

dudable, el no deber tener lugar via ejecutiva alguna, fobre el" 
pago que fe pretende de 4793*8S .ducados,y 8.rs. refto de los 5 on¬ 
de la agregación ios 409. de ellos a la Cafa , y Mayorazgo de 
Caftel -Rodrigo, y los iop. redantes libres,’por razón °dc la 
Arrasen efta cantidad prometidas ; y el pretenderfe judíamente 
por efto la reformación en Re vida de el Auto de 6 . de Noviem¬ 
bre de <571. en que fe mandó defpacbarprovifsion de execucion, 
contra los frutos, y rentas del Edado de Alcalá ; que de (pues dé 
el tranfeurfo de más de 4 6. años, fe viene pidiendo por parte de 
ci r rincipe Pió, Marques de Cadel-Rodrigo, fu coníitmacionj 
y la reformación, y enmienda del miímo Auto,enquanto á que 
la execucion fe denegó por lo tocante á los intereíTes, ó vfuras de 
la dicha cantidad. 

130 Pues a lo fummo;ann quando el Auto de éT.de Novlem^ 
bre de 6 y i. de el, no fe hiiviefle luplicado,v en efpecial por la del 
Duque de Medina-Cceli, con exprefsion de los agravios que fue 
alegando,referidosenci Memorial impreífo defdeelfbh Sy.hafta 
fin de 9 3- a que fe procuró refponder por el Marques de Cftlel- 
Rodrigo/egunfehaze relación alfol.^4. y fíguiente,pretendiédo 
lacófirmacion en todo,fin additamento en el punto de intereíTes, 
ó vfuras, de que no formó fuplicacion; ya no era capaz al prefen- 
de continuarfe la via executiva, por la preícripcion legitima, 
caufada por el tranfeurío de cantos años de fuípenfion en íu fe- 
guimiento : pues defpues de aquella determinación ; ó a lo me¬ 
nos defde la de 1. de Febrero de 1675. que vifta la aiícordia, que 
huvo por el Auto de 2 2. de Septiembre del año antecedente de 
¿•74. fe recibió elpleyto a prueba con termino de 9 • dias comu¬ 
nes á las partes, han corrido, baila a ver buelto a proíeguir los 
Autos, mas de 45. años, en los quales, fi aun quaiquier acción 
ordinaria, aunque fea la de mas larga duración, fe preferive , y 
acaba} quanto mejor fe dirá, y militará efto , en el derecho de 
E lo 


kexecutivo? No aviendo impedimento legitimo (como aquí 
no lo liuvo ) para la profecucion del pleyto. ^ 

i yi Y quando fe interrumpa la preícripcion en el juyzio 
executivo >per L éy.Taur. qiue cjl L 6. tit. 15 * lib. 4. (R ocopilat . y 
quando Fe perpetúe la acción ordinaria, halla veinte, treinta, y 
quare.nta años (que es la demas dilatada vida) deípueS de cuyo 
tiempo toda acción perece, por la preícripcion, que interviene, 
mediante el tranfcurfo continúo de tan largo tiempo: agunt A A, 
relati d Carleé, de iudicijs tit. 3. difp. 4. d num . 5. Dfque ad ti. qui ex 
num. 2 t . a^it late de interruptione prafcriptionis in Via execut’iva ; & 
quando perpetuetur y jicut caterú acciones ordinariaperbetuantur yfqut 
ad interinan earum. Y citando a CarleV.A^ey.^drigue^ V.Valen^. 
conf. 21. d princ. ©. Cajhll. de iertijs cap, 3 5. num. 1 9. alios : 
fequitur D. Olea decejf. tur. tit. 6.q. ir. num. 1 9. 

132 Y por vltimo, no’es neceífario recurrir a mas que á 
los proprios Autos del pleyto > y al vltimo proveído en 1. de Fe¬ 
brero de 1 ¿75. en el quafcon tan pleno conocimiento de caufa, 
y que ccífaífe la diícordia del Auto de 2¿. de Septiembre de 674* 
fe recibió el pleyto a prueba con termino de 9. dias comunes á 
las partes, cuya providencia mudó lo executivo de que fe trataba, 
á vn juyzio ordinario con prueba ordinaria, opuefta, ex diámetro, 
á las vias executivas ; no fieiido reparable , que muchas vezes> 
como acontece-, por varias canias.> iudicium executiVum , convertí 
pofsit hi órdinarium > de qua quceftione egit late 3 tam de iure Caftelld> 
quam Napoiitam ( J{egni CarleV. deiudicijs tom. 2. tit. 2. difp. 8. k 
prhicip. & per totam difputamnem. 

13 3 Con que íi por dicho vltimo Auto (quando de con¬ 
trario por el Marqués de Gaftel-Rodrigo, le pretendía fe confir¬ 
mare, el de la execucion mandada antes delpachar) íe mandó 
recebir el pleyto a prueba en via ordinaria, mediante el termino 
llano de 9. dias comunes á las partes: fe juzgó bien entonces , y 
aora lomiímofe efpera, que por noaver en que legítimamente 
fefundaíle ejecución alguna,faltando obligación,inílrumento, 
liquidación, ni parte obligada contra quien le dirigieífe, el pley- 
l °{Vfi CCÍ ^ e ^ e llanamente aprueba, para que aísi la vna parte 
3 U i c aíl(! 3 i ó q ue neceísitaba, para obtener a fu favor fentencia* 
frs^ul-tas^ue ^ Conv * n * en dole) P r °baífe las excepciones^ y defen-i 

ARTI- 


ARTICVLO QVARTO. 

SOBRELA PRETENSION INTENTADA EN 

efe pleytopor Don Manuel de Moma Corte Real , Mar- 
(jues cíe Caf el-Rodrigo , az^za que 'por no averfele entre va** 
do defde luego que murió el Duque Don Fernando los 40^; 
ducados, de parte délos i oo{j. de la Dote para imponerlos a 
favor de fu Cafa,y juntamente los i oy. de las ylrras % 
como d heredero déla Duque[a Doña Beatriz 
fe le defpachajfe execucion contra los frutos, 
y rentas del Ffiado . 

134 17 ^ Iien ^°( eDon Manuel de Moma, y Corte Real; 

w Marques de Caftel-Rodrigo, de la Executoria 
de graduación del ano de 16 j 2. (num. 43, y .45. del Memorial) 
donde en los bienes libres del Duque Don Fernando , fe le dio 
prado por los mencionados 5 oy. ducados, y por los reditos que 
íe liquidaílendeídez7, de Mar^ode el de 1637. en que dicho 
D uque murió, y también valiendofe de la Executoria que apro¬ 
bó la liquidación de los que íe confideraron devengados , hafta 
Agofto del proprio año de 1 6^ 2 . pidió execucion por el importé 
de todo, contra los del Eftado , prefuponiendo para tíre intento 
poder ya vfar de la reícrva que fe le avia dexado en la citada Exe- 
cutoria de graduación, a caula de que no aviendo (ido exfequi- 
bles los que fe le avian feñalado del Duque, debia tenerfe por, 
hecha la excurfion. 

135 Con quefi dedohafta aqui dicho fe ajufta que ya 
con efe&o eftaba íarisfecho quafi el todo de la Dote á la Duque- 
ia,y que para proceder por la corta cantidad que le reftafe, le fal¬ 
taba el requifito de la excurfion legitima, contra los bienes li¬ 
bres de fu marido, podria excufarfe el contenido de elle quarto 
Articulo, fobre el particular de los reditos que íe ha querido 
dimanen de cofa extinguida cap. 60. de appellat. cuna vulgar. 

13 6 Mas como en el papel contrario vemos el esfuerzo 
que fe pone azia períuadirdeberfe dichos reditos, y diferirle á 
la execucion pedida por ellos, nos es preciíTo procurar reíponder 
con la grotefta de fin perjuyzio á lo que para fundarlo fe alega. 


*8 N r< 

Yprofiguiendoáefte fin la expoficion fucintade lo a&uado; 
confta can efe&o, que aviendofe mandado por Auto de 6 . de 
Noviembre de 167.1. defgachar execucion por 47^388. duca¬ 
dos, que baxadas algunas porciones, fe confiriere reftarfe cum¬ 
plimiento a los 5 op.de la. Dote, y Arras, denegándola en quanto 

á los reditos/uplico la parte del Eftado,y expreífo agravios/obre 
el partícula/- de aver diferido a la execucio por la mencionada can. 
tidad de la Dote, y que dado traslado a la del Marques,pretendió 
fu confirmación lo favorable , fín mpnftraríe agraviado en que 
fe le huvieífe denegado por los reditos, ni pretender en quanto 
á ellos reformación del citado Auto* 

137 L'ns determinaciones avidas íobre eñe níTumpto, 
han fido remitirle el pléyto en difcordia por el de 22.de Septiem¬ 
bre de 1674- y luego recibirle á prueba ordinaria por otro de 1. 
deFebrero de 1675. defdequando a citadofufpenío hafta 22. 
de Enero de'1721. en que la del aótual Marqués de Caftel Ro¬ 
drigóle á buelto á fufcitar, inítando en la confirmación de 
dicho Auto de 6. de Noviembre de 1.671. en lo tocante a la exe¬ 
cucion mandada defpachar por los 47^388. ducados, y querien¬ 
do fe reforme en quanto la denegó por los reditos, á cuyo inten¬ 
to interpone aora la fuplicácion, que entonces fe omitió. 

138 Y pues vno de los puntos de efte pleyto,es indagar; 
íi el pedimento del antecedente Marques de Caítel-Rodrigo, en 
que pretendió confirmación del citado Auto con la limitación 
que de contrario fe prefupone caufar la palabra en lo favorable , fe 
extendió a fer defuplicacion , fobre que íe reformaífe en el parti¬ 
cular de los réditos, y otro averiguar, fi es, ó no admifsible la 
fuplicácion que al cabo de 46. años viene interponiendo el 
aótual, convendrá evaquarlos ambos , antes de paífar a las de¬ 
más queíliones que toca en eñe articulo quarto. 

PVNTO PRIMERO. 

SOMÍE OVE EL ANTECEDENTE MV 1 /QVESDE 
Caftel-^odrigo , no /aplico del Auto de 6. de Noviembre de 1671. en 
que fe le denegó la execucion por los reditos >y que a el aSlual no lees 
admifsible la Japlicación que interpone aora . 

TTlrme queda la fentencia, que no fuere apelada 
ÍP dentro de los cinco dias figuientes á el de fu 
notificación, ley 1. tit, 1 8, lib . 4. ^ecop, ibi: Que dende en adelante 
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lafent encía. o mandamiento quede firme: y en los Tribunales Supe¬ 
riores executoriada la de Vifta no fuplicada a los diez, ley t . del 
tit. (¡guíente, ibi: Ven, y libren Carta Executoria como de fai¬ 
teada pafada en cofa juagada: y pues aísi íucedió con el citado 
Auto, mediante confiará los folios 87. ^4. y 96. del Memorial, 
que ni en el eícripto donde el antecedente Marqués pidió la con¬ 
firmación, ni en los que defpues dio profiguiendo la inítancia 
con muchos articulos, y prueba que huvo, a fin de tomar píemf- 
fimo conocimiento de caufa, hizo mas que inflar por la confir-; 
xnacion, yrefponderá los agravios , fin tocar palabra alguna 
{obre la denegación de los reditos, ni en orden á que en quanto 
a efto fe reformaífe,obftan á la pretenfion del adual dichas leyes 
con lo demasque junto D. Salg. part. 3. Líber, cap. z. num. 7 z t 
ibi: Quando aClus alicia praiudkialis , £ 7 * damnofus ex nidias decreto 
partí, ciñas Ínter efl , intimatur , rabil in contrarium allegaverit, 
tacitas ex inde inducitur confenfus 3 <sr approbatio , ita Vt de cutero ei 
flato cogatur. 

140 De tenerlo afsi prefente la parte del adual Marqués, 
refulta intentar perfuadir num. 108. de fu informe, eftár fupli- 
cado también del referido Auto, y en eflado de poderfe reformar, 
en quanto al particular de aver denegado la execucion por los 
reditos; y el primero medio que alega para efte aífumpto coníif- 
te en dezir, que pues el anteceífor pidió la reformación en lo 
favorable y fe debe entender, que tacitamentefuphcoen loque le era 
perjudicial j y el fegundo, en que ya oy el Marqués adual por el 
interefe deJu Cafa,y Mayorazgo, exprefamente fupico de la referida 
qualidady pretendiendofefupla 3 y enmiende 3 y que la proYifion de exe¬ 
cucion fe a también por los réditos y dando por fentado, que para efta 
pretenfion fe le contempla derecho , quando en fus antecefores huYiefe 
aYido om jsion en deducirla expteflamente. 

141. Y defléando latistacer nofotros con la milma indH 
vidualidad (prefupuefto no diferenciarle quoad fubftantiam 
apellado, & fupplicatio, vt docent Fontanel decif 412.a num. 
j 6 ae cum muiris Matheu de re crim.control?. 1 .num.66.Cr control; 

1 $ num. 16 • & Parexa de inflrum . edit. tit.6. refoL 6.num. 11.) y 
entrándonos defde luego en la indagación de el modo de inter¬ 
ponerla hallarnos en la ley 1. §. 4. ff. de appellat . debe fer con ex- 
prefsion de la fentencia,ó parte de ella,en que fe fíente agraviado 
el apelante, ibi: Ét aquafententia 3 y de el agravio, y caula en que 


fe funda cap. 6 i.de appdlat. ibi : Dwn modo in appcllatione ipfa 
expreffafuerint, Se gloía, ibi: Item caifa propterquas appellatur funt 
exprimemU.inipfa appellañone,<í?propter illas apellandum eft. Paz, 
inprax.part. 5. tom. i.cap. i.n. z. ibi : Caufa graVamims debent 
exprimí in eademfupplicatme, eílrechando tanto que finaliza di- 
ziendo: J’iterenimfupplicaúo c en fe tur defería. 

142. Por ella razón, hablando Fontanela, deciff. 413. de 
la fentencia agraviada a ambos litigantes,encarga tenga cada vno 
cuydado de apelar, ó fuplicar, cxpecificandola parte que le fuere 
perjudicial, ibi : Confulimusfemperparí,bus appellcnt, aut fupplicent 
nonJimpliciter ¿tfententia,fed acapitibus lilispr¿eiudicialibus,y lo con- 
texta D. Salg. de proteSl.part. 3. cap. 15. nurn. 9. Y aunque Scaci 4 
qu&ft. 4 art.i.nnm. 1 9. de elle tratado, previno no fer pre- 
ciffa para fu interpoíicion la voz Suplico , o Apeío , advirtió al 
inftanté fqrlo alguna de las equivalentes , yt fi dxcat 'Proclamo , 
Provoco, Ccnqueror , de cuya calidad no es la palabra en lo fayo- 
rabie, que aunque fe tome por limitativa, como lo fon las ta¬ 
xativas ,jolum , tantum, quatenus , dumtaxat , íerviria de expli¬ 
car, que el Marques íe contuvo en pedir confirmación del citado 
Auto en quanto a laexecucion de los 47^388. ducados de la 
Dote ,pero no que fe eífendió a fuplicar, y pedir reformación 
enlaparte que fe le denegó por los reditos , porque para cito 
era meneíter fuplicacion formal, como queda dicho, y lo aífegu- 
ra ademas Caro!. Antón de Lúea, ad Gratian. Scbol. 1 3. num. 1 . 
ibi: Quiabonapractica appellandiefl y t quis approbet fententiam qua¬ 
tenusfacit pro fe, quatenus autemfacit contrafe ab ea appellet,fi quidem 
tot yidenterfententue quot funt articuli . 

143 Fuera de que dado,y no concedido, equivalieífe dicha 
voz en lofayorable á las vozes Apelo, Suplico;Proclamo,Proyoco, Con - 
queror, todavía eítono era bailante para coníideraríeinterpuesta 
fuplica por el Marques en quanto á la denegación de la execu- 
cion por los reditos, refpeóto de que á ello no alcanzan las equi¬ 
valentes por íi (olas, y íin q concurran juntamente otras en que 
el litigante íemueítre agraviado, y pida la reformación , como 
también queda fentado con Paz, y lo fundan Maranta de crdbn 
iudit.part. 6.aft. 1. mtm.141 * Sema, d. art. 4.mim. 25. Cáncer. 
part. 3•' cap. 17. exftuM-*6$ m adj t ). FontaneL d. decijj'. 413. n. 8. 
ibi: Dicendo fententiam ejjenobispr¿e¡udicialem,0*grayatoriam caufs 
ratimbus ex procefa refultantibus. 

*44 Ex- 


144 Exfuergafe recurriendo a la ley ampliorem Cod. cíe 
appellat. pues aunque es verdad que como opuefta a buena admi- 
niitracion de jufticia derogó Ja formalidad de no poderfe revocar 
qualquier fencencia mas que en la parte agraviada acia el liti¬ 
gante que la apelarte, y juntamente mando fe revocarte afsimiY 
mo en lo que lofueíTe al no apelante , también es verdad aver 
prevenido, que para poderlo aísi pra&icar, debía preceder al me¬ 
nos, el que efte lo pidieffe,arrimandofe á la apelación, vt acute 
notavit Bald. num i. ibi: Licet non requiratur quod appellatus 
appdlet y tamen requintar quod petat. 

*45 Oygamos como acia efte aíTumpto la entiende 
Figueroa, de iure adbcerend. appellat. cap.iy.num.6^ . ibi; ’ndubitan- 
tet tencas textus decifsionem diSlcelegh Ampliorem ita intelliñ debere > 
yt qulnon Ínterpojjuit appellationem dfententia contra eimlataad hoc 
Vt ei projít ■¿b adverfa parte interpoJiU prcecijje debet adb¿ercrc, vt 
índex ineiusfay óreme am revocarepofsit, cuya razón dexaba dada 
num . 34 - dizien^p : Qmeius beneficio ytiVoluerit, ipjius fonnm ob¬ 
jetare debetappellationi ab alio ínterpojitce adbatrere , alias enim qui 
non appelllat , ñeque alterius appellationi adhrtret 3 fententice ajfentitur, 
t^r nihil aliadpetere poterit , nijl eius confirmat ionem. Con que pues 
lio fe arrimó el Marques antecertor á la fuplicaciondeel Eftado, ; 
ni con las vozes formales, Arrimándome d la Jupiicacion de con¬ 
trario interpuejla , y en lo neccjfario , interponiéndola de nueyo , que es 
el modo corrientedelibelar ,ni el fufodicho pudo, ni el aóhial 
puede gozar de efte beneficio , vt vlterius docet ipíe Figueroa, 
num. 1 9 . ibi : Adbcefwnis beneficium neutiquam competit mji ei qui 
y ere alterius appellationi adkefit , y para en nada dexar duda profi- 
<nie, nam petere debet. 

^ 14 6 Y aun es opinión muy fundada de Socino Sénior: 

tom. 1. confil. 45. Alexand. Hb. 1. confil 10. & 135- Lancelot, 
deatent. part. 2.. cap. íz.ampl. 12. Rebuf. de appellat. art. i.gl.i. 
Guido Pap. deciff. 43é'.Felino ,in cap. quoadconfultat . de re iudicat . 
Vane io denullitat.tit. aquo y < 9 * quib. mod . Mafcard. concl . 127S; 
Caftillo, inleg. 7 1. taur. Gurierr.rte iuram.confirm. part . 1. cap. 1 9. 
Graciano, tom. 3. difeept. 573. y Azevedo, d. leg. 1. tit, 18. ¿ib. 4, 
mm . que efto debe pradticarfe dentro de el tiempo prefinido 
pafyaver de interponer la apelación, ibi : Adkaremappellationi 
adyerfarijdebet intra bos quinqué dies adhiere , con otros muchos 
que trae Hontalva de iur.fuperyen. q % 1 . num . 2 
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147 Ni obíta, el que Rebufo, tgm. i. de refcript. art. y¿ 

gl. 4. 5. y Giuiba, con otros que cita deciff 30. digan que 

la apelación fola de vn litigante es común, y {unciente, para que 
fe refórme la {emenda en loque 110fuere favorable al otro., en 
tanto grado, que aviendo el Ador pedido diez,y no condenado 
el Juez al Reo mas que a la paga de cinco, fiefte apelare de ello 
puede fin que el Ador apele, ni pkja cofa alguna, revocarla con¬ 
denándole en todos diez, porque aunque ello fea afsi indiftinta- 
meílte cierto incriminalibus vt tenet fontanela deciff. 412. num. 
7.110 loesin civilibus mas que quando la fentencia contiene 
vna parte, b capitulo folo, Se ita aílerit, Se docetetiam Scacia 
de appellat. quejl. 17. num . 1 9 > 

148 Siguenle Azevedo, ybifup. num. 3. ibi : Hoc intel - 
ligendum ejl yerwtn e/J'e quotiesfententia illa continet y num capitulum. 
D. Salgado, deproteFl.part. 3. cap. 15. num. 2. ibi: Eftgod fenten - 
tu continenti diverfa capitulafeparata pars y na appellet limítate qua- 
tenus contra illa appellatio yaletpro illaparteé capitulo hmitatogp 
pro reliquaparte,capitulo inquo non ejl appdlatumfententia tranfeat 
in rem iudicatarn, y es ademas lugar puntualísimo por compreq 
henderlo todo el de Antón. Comez, lib. 1. yar. cap. 11. num. \Cl 
ibi : Licet appellatio fit communis y trique partí yt ejl cafus ynicus 
in leg. amphorem C. de appellat. fecundum Ida Id. & communiter 
©.£>. ibi : Tomen illud ejl yctumfi fententia contineat Vnicum capitu¬ 
lan, y el plura connexa > jecus vero Ji plura capitula feparata , <jr yna 
pars appellayit accvtis capitulis, & alijs non : quid tune aliapars non 
potefe fe iuyare illa appellatione área alia capitula d quibus non eft 
appyliatum , vbi Ayllon cum Tufco,& Cevallos, accum plurib, 
alijsFigueroa cap. 45). num. 12. <&feqq. 

14 9 Y la razón de efto es, porque quando la apelación* 
o fuplicacion fe interpone por alguna de las partes de vn íolo 
capítulo, no debuelve jurifdiccion para oir en los otros vt cum 
Abbat. Lancelot. Ofafco, Franch. Burfato , Carpano , Scacia, 
Mnrchefano, Surdo,-Gracian. Maltrillo, Cofta, Tuícho, CavaK 
cano, y otros, Amato part. 1. refolut . 9. num. 4. ibi: Et id tantum , 
dquoefl appdlatum de y ohit 3 accumGiurba ,& Fabro Fontenel, 
decijj. 413. num. 1, ibi: 7 une appellatio non eft communis, necfuppli~ 
catio cum tantum de yohatur id, a qnofuit fnpplicatum. D. Salg. d. 

cap. 15. num. 1 o. ibi i Et ratio eft quoniam appellatio interpoftaJitper 
y no articulo fepar ato non fufpendit iunfdiclionem iudicis aquo in alijs 
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■Xtticuüsfeptratis, neceam ¿éVohit , Figueroá cap. 4 9. num. 14. ibi: 
Quja cum quis appellationem dwii taxat interponit a capituhs^efyirtitis 
-contra fe fackntibus,fi fepdrationem ab álijs acáphint, caufa aifuperio- 
rem tantum in eis devolviturfeeg. etiam 3 jf. de minor. 

150 Ni para clezir, que en el cafo de nueftro pleyto no 
ay capítulos feparados , firvequeel Marques quiera perfuadir, 
num. 144. defu papel (aunqueadiverfointento) que los interefi 
fes, y la Dote fon vna mifma cofa, ni que con Navarro, Barbar, 
y Fui ario lohúvieífe dicho Noguerol allegar. 17. nuin.zz: lo y no, 
porque el hecho folo defer diftintas las cantidades, ó el de divi¬ 
dirlas la fentencia bafta paraque fe confidere contener partes di- 
viduas, y capítulos feparados, íegunque con Marciano, dijp. 
Jacobin. in leg. 1 .C.fi Vnus explurib. Lanar, confil. 3 3. y otros lo 
afirma Carol. Antón, de Lúea, d.fcbol. 25. n. 3. yef contrarium y 
ib i : Toterit per fententiam dividí pro vt d'mfetiudex,<? confe quenter 
fententia dicitur continere diverfa capita , quádiVifionem, &feparatio- 
nem patiuntur : y pues eftan con efeóbo divididas en la de nueftro 
pleyto, podrafe yá dezir con la ley 14. ad leg. Cqrnel. de fal . [te in- 
yeni Senatum cenfuife. 

151 Lo otro, porque comprueban efta feparacion las 
muchasdodlrinas que juntó D.Larrea,tó/?37. y principalmen¬ 
te en el num. zt. donde con Navarr. Surd. Cephal. D. Covarr; 
Riccio, Cavalcan. y Fabro, dize iTunc etiamde per fe principalitér 
in boc cafa Venit ínter efe ¡quia nafeitur pofeea ex mor a, qu¿e in refeitueny. 
da dote faBa efe, & ideo non nafcuntar fura cum obligatione princi- 
pahf ed ex accidenti culptffnperVenientis : : : Etcum yfur¿e debentur 
ex nova, & fuperyenienti mora obligationeper fe confederan debent , & 
fe pendeant d prima obligatione. Y en dnum.z9.ibi : Vfurarum do - 
talium caufa , Vt pntdiximus, difsimilis efe dpi y p* r añone facultatis 
quippe dotis ínter efe debetur ex mora. 

1Y aúnes mas atendible en efte pleyto lo referido; 
refpeóto de que los reditos no fe piden oy al caudal del Duque, 
fino al de el Eftado como Fiador fuyo,en cuya obligación, ni en, 
las Capitulaciones matrimoniales que precedieron, ni en la Fa¬ 
cultad Real que permitió fu otorgamiento, fe hizo mención al¬ 
guna de tales reditos; por lo qinl, y como de tan eftrecha natu-í 
raleza, fe reduce folo alo que expreífamente contiene, vt etiam 
D. Larrea num . z 9. ibi: Orna tune non extenditur obligado ad quid 
peam quod exprejfum . 
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PVNTO SEGVNDO. 


SOBRE QVE LA DOCTRINA DEL SEÍOR 

Salgado no conduce d el intento del Marques, y en que 
fe refponde d otras que omitió . 

.153] I' A authoridad del Tenor Salgado parta. de fupplkat 
JLj ca¡j>.}i¿mm.-29, lor. y 102. con que la parce 
contraria, fin hazerfé cargo de tan Tolidos fundamentos, que ex¬ 
cluyen Tu primero medio* le preTupufo probado nutH. 108. cel in¬ 
forme, es bien agena del aÜíimpto preience, mediante que lo que 
afli defiende el íenor Salgado es, que para tenerfe por revocada* d 
confirmada láfentericiadel Juez dqno de forma que aya Exccu- 
Coria, no fe necefsita que ei. m quera diga Confirmo , ó í^>oco, pues 
baila explicado con vozes equivalentes, que en fubíbncia con¬ 
tengan el mifmo efcólo, como fon hablando del reo condenado 
apelante, dezir Abfielvok , Doylepor libre¡Declaro por buena fu ape» 
háonfiíc. Y á efte modo también refpedive al ador. 

154 Y elfo bailante eíto fe tunda en que caen fobre 
apelación inCerpueíla,quexa dada,y pretenííon exprcíla de que el 
Superior la didida propueílas en forma,ydetro del tiempo cílable- 
cido por derecho para el recurfo de la primera , y fegunda inílan- 
cia : y como quiera q en los pedimentos todos dei Marques ante- 
ccfTor faltaron eftos indifpenfables reqiiifitos, de nada aprovecha 
para lo que oy fe intenta la mencionada prevención^ limitación 
de la palabra enldfaWfableJue&o que fecundum gloíTam in leg.fi. 
quis ad txhibcnd. jf. de cxcept. reí indicat. Sententia iuxta afta<& difi 
cujfa debet proferú. 

1 5 5 Tampoco puede aprovechar el qüe Con Fontanela 
dccfi 41 1. nwn, 12.fedíga de contrario, que en la generalidad 
de hela ulula, Tidojafticia , con que íicmpre concluyen los pedi¬ 
mentos , y concluyeron los dei Marques anteceífor Cenfeatur 
petuum quo de muque expedí t , Gr emento partí, ex confequenti refor * 
matio ettam fententía infuifqponm cenfeturpetit*> porque fi lo fun- 
da Fontanelas tibí eft videre,en la expofícion que de dicha clan-; 
ínJa trae Auguft. Barbofa, debió reparar que tile Autor previ* 
-no, y 3 vimo en el voto 31, num % 9. j 1 o, no tener tal efefita, y 
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éxtenííon quanclo en orden a c! agravio fobre que fe pretende 
la re formación, nada fe alego en dichos pedimentos. ibi : Iffct 
cía afila non extendí? Vires Juas vltra explica? a in libe lió,nec comprehe?i~. 
dit modos non Mrfotos» 

1^6 Ni aísimifmofavorece al Marqués áéiüal el prínci-. 
cipiode la ley i. & ibi glofa ff Vt qujtdejfunt advoca 1 , fobré que 
de oficio puede el Juez íuplir la fuplicacion, ó adhefion, que omi¬ 
tieron fii Anteceífor, ó Procurador, que le defendió, y la expreí- 
fion de agravios que íu Abogado no hizo, v por efte medio re- 
f* armar aora la Salá el rcierido Auto en quanto denegó la ejecu¬ 
ción por los reditos fi hallare en el proceiTo méritos para ellos por 
que dicha facultad fe concede al Juez fojamente para que fupia en 
las cofas, ypuiÉosde derecho, ve cumBaldo, Felino tenet 
Figueroa diót. cap. ij.num. 42. ibi: Hoc emm tantum locum bahet 
in bis, qué iurisfimt. Y afsi para determinar puede Valcrfe de los 
fundamentos legales, y jurídicos que el Abogado omitió ; pero 
fe niega en las que fon de hecho vt ibi etiam num 44. Secas Vero 
in fació, in quofuppkndi facultatem nullam habet, y por elfo deben las' 
partes probarle, Avendaño refponf 1. n. 10. ibi: Etfiefacíame«ufe 
legitiméprobandm ejl, y también por fer deíla claíe ía adhefion, na 
puede íúpliirla vr iterumFigeroanum. 47. ibi: Vnde cum adh^ren^ 
di acias in fifi o confiflat, hoc índex neudquamfapplere valet . 

1 ^ 7 Ampliísima es la facultad que ázia el modo de fe li¬ 
ten ciar concedió a los Jueves la ley to. tit. 17. lib. 4. tffecop. pues 
encarga , que aunque fallezcan las folemnidades , y fubfl andas Je ¿a 
orden de los juicios:: fíenlo hallada , y probada la Verdad de el hecho 
por dprocejfo en Cualquiera de las infancias que fe Viere:: : los deter- 
minen, y juaguen fegun la verdad que hallaren probada en los tales 
pkytos, y con todo ello no fe extiende á que fuplan el defe&o de 
apelación, ó fuplicacion, a caufa de que confiriendo en hecho 
que el litigante puede omitir, dize Azevedo num. 59. que nada 
{obre ella difpeiifó, ibi : Non Vero úrea apellatimís formam , 
radium. 

158 Yfife nos quifiere replicar con el Card. de Luca¿ 
dife urjo 37 .de iadic . num. 71. que todavía en los Tribunales Supe¬ 
riores no fon apreciables eftos tan prolixos reparos, antes (i de-i 
feftiniaildolos fe atiende folo áfila fentéheiaes, ó no jufta para 
averia de confirmar, ó reformar, como lo practica la Curia, Ro¬ 
mana, ibi: Attmm Cuña tymm non de facih mmorutur in bis, 
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rigoribus ,fed emomendabiliter iujlitU , ac Vcritatis fubfiantiant 
attendit . Refponderémos , que lo que el Card. de Lúea afirma 
defeitiniarla Curia Romana, es la opinión de los que defienden 
deberle vlar de la adhcíion dentro de el termino mifino conce¬ 
dido para averíe de interponer la apelación, ó fuplicacion citados 
num. 14^. de eñe papel, y otros que refiere Figueroa cap.y.n. i. 
como con claridad confta de las miímas palabras de Lúea , ibi: 
Et quamvis DD. pro confuetis legalibusfubtilitatibas , Velfuperfiitío - 
nibus id refiringere foleaní y quatenus nempe adbíefio infratempus acl 
¿ippellandumfacía fit Vt ita fpeciem apellationis redoleat. 

15 5> Pero no dize que obíerve tal practica en pleyto, 
donde aviendo vno dé los litigantesfuplicado,y expreflado agra¬ 
vios de la fentencia en la parte que le fue perjudicial, y dadoíe 
traslado de lio a fu contrario , efte fin moítrarfe agraviado en 
cola alguna déla mifma fentencia,y refpondiendo a los agravios, 
pidió, la confirmación en todos los eferiptos de la inftancia , y 
artículos que incidieron hafta fu legitima conclufion, que Ion los 
términos propifsimos de el nueftro, en los quales, y P para prueba 
de que ni la Curia, ni otro Tribunal alguno, pudiera en buena 
judicatura obfervarla, ni tan grave Authorcomo el Card.de Luca 
defenderla, bolvamos á leer a Figueroa , cap. 3 . num. 24. ibi: 
Caterumfi ab eo, qui appellationem ínterpojfiát coram Senatu, &Supe- 
riorífuntgraVaminaexpreJfa , quorum ratione defiderat 'Vt fentenúd 
retra£letur,<sr ab adverfa parte refponfionefequta,dicattantum,úrpro - 
ftrat quod graVaminibus non objlantibus pr<edi£la fententia confirman 
dfieat reieblis oppofitis contra eam, abfqueeo , quoi aliad proferat , nec 
alteriuf appellationiiure abhderendi Vtatur,tunc nullatenus eo vti po- 
terit:: ' Ex eo enimquod dixit in graVaminum refponfione fententiam 
tonfirmcindam [ore, limitaiiy) tantum boc defiderat,Ó* adbcefioms bene¬ 
ficio. neutiquam Vti V e liefatetar > 

\ 6 o Y vno de los muchos fundamentos, con que lo 
afianza es dezir num. 27. que en tanto favorece efte beneficio de 
la adhefion, en quanto la parte á quien el derecho le concede, 
explica, y declara quererte valer de el, ibi : Nam vbi aSlus ipfio iure 
mal'icuiusfavoremtendit , eiiubat,jiexprejferit,&'deciar aVerit eo vti 
yelle‘, y otro, que con el mero hecho de refponder a los «agravios 
de el contrario, infiftiendo en la confirmación de la fentencia, 
extinguió,^ reíolvió la facultad de arrimarfe a la fuplicacion, vt 
num» 3 7 * &i: ^efolvitur omnímodo per prediSlam refponfionem graVa* 

mimbus 


'mímlUsdbdyerfapárte exprefsi}, inflando ¿ \t fentenúa ccnflnnetur 
ddhrtrendique ture non Viendo. 

161 Bien io reconoció afsi codo la parce de el Marques 
a¿tual,y el que aunque ¡e perjudicare lo actuado con (u antecef- 
for delai i profeguir la inílancia en el modo que la hallaba, W « 
whcioff.fam. enifo. O. Molina lib. 4.de prímog.cap. S. n. 3. & 3. 
vbi Addenc. ac I>. Gallillocum plunbus liL 5. cap. 15-T. n . 14," 
no recurriendo al medio de culparle en no aver fuplicado formih 
menee deelcicado Auto, para que 110 qucdailé damnificado el Ma¬ 
yorazgo, que como quid mere inceleduale D. Paz de temí, cam 
¿V fl* D. Larrea deaf. io.n. 19. D. Salgad, de reteñí, parí. 1' 
cap. H. num. 11. V alerón de tranJaB.fi t. 4. qujfl. no de¬ 

be quedar damnificado, y por dio la interpone aora. 

Mas efta diligencia de nada le íirve,aceiito á queíien- 
do la ley fiferVusplurmm 50. §, 1 . ibi : Non turnen ptovoacvent. ac §. 
»• ibi: Velmmus plenedefendítcáufamff.delegat. r. el texto capital 
de donde los Anchores deducen la conclufion de que al que ganó 
Execucoriu contra poÜctdor de Mayorazgo no le apro vedi eíf elle 
dexo de apelar déla lentcncia del Ordinario, ó fupücar de la de 
Villa, fe entiende ferafsi quando fraudulenta , y maiieiofa mente 
coludio en la omifsionel mifmo que obtuvo dicha Ejecutoria , y 
no quando no ay otro motivo que el de la mera negligencia de. eí 

poíleedor. 

i<r 5 Tiene ella inteligencia el apceciabilirsimo funda¬ 
mento de ler dada por Alverico, Jalón, Cumano, Iacoho de Are¬ 
nas, y Bartulo, á quien ligue la gloffa, ibi: Sic ergo nota, cjuod colla- 
dentifententianonprodefl D. Covarr. lib. 1. prad. cap. 15. n. i. ibi: 
Nec culpa b.eredjs in omifsione appellationis tribuit ios aliquod,quopofsini 
kgatarij fibterfugmm iudicaU exceptionem.y Peregrin. defldeicomm. 
artic. 5 3. num. 5 9. donde aviendo fentado la reíolucion de Bartulo 
dize : Mibi autemplacet Bartuli conflderaúo, nam quoad viñorem , qiú 
Culpa caret, a cuiusfententia legat arias non appellavitpion yidetur alu 
quafub effe caifa pro kgatarij s, 

1 ¿4 Y vr g c aun para mayor claridad de lo referido, y de 
lo terminante de ellos lugares el que haziendoíe Peregrino careo 
de el perjuizio ázia los otros intereflados, refponde que mediante 
dimanar de culpa cometida víricamente por el heredero, fera con¬ 
tra elle el recurfo, y acción que pudiere competerás: ibi :fed ad r 
yerfus hártirn legatmjs, iyfidei commijfarjs ob culpMifuamd« hltut 
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aftio, y no contradi litigante que por carecer de ella , le le á de 
confide'rar íiempre áífegutado* y protegido con la mifma deter^ 
min ación, como lo avia referido con Bartulo m 5 9. ibi: Et in 
ijs cafibus fecundum (Bart. tutus efl ViSlor. 

i 6 j Prefente tenemos, que el feñor Molina, y los Ádden- 
tes n.. 7. y elfeñor Caftillo tium. z¿vver £ijmUmfifperiiisópti los 
que refiere; parece confiderar por fi fola fuficiente la omiísion de el 
anteceílor para poden en quaíquiera tiempo interponer la fuplfe 
cacioiij pero refiexionando fu dodtrina /no la hallamos opuefta* 
reípcdro de que hablan, como en el íeñor Molina; y fus Addentes 
confia al n. 9. y en el íeñór Valencuela conjiL 60. n. 6 7, en el cafo 
de feria omiísion tal, que ella propria pruebe a ver intervenido 
con efetfio cólufíon, y fraude en dicha negligencia fegun lo de~ 
inucfira el exemplar que de Arias Pinelo part. 3. kg. 1. Cod. de bon , 
vratem. num* $9- tranfumpta el íeñor Cañillo, d. num. 16. de 
quando el anteceífor difpufo quedarfeindefenfo a fin de que fu 
contrario coníigu ieíle favorable determinación , ibi : Vajfusfwt 
feYinci que defpues, y quafí al fin de el verf. nimc autem, num. i6 a 
repitió cfiziendo 'Siquis patiaturfe i>iná, y fon palabras facadas de la 
ley. 3, ff. qu Je infraadem credit , ibi .* Kel htemmoripatidtur. 

1 66 Lomifmo que el feñor? Molina dexaba fincado para 
en los calos de no a ver elaiitebellbr apelado de la fentencia de eL 
Ordinario,ó fuplicado de la de Viña, dixo en las Anotaciones num . 

18, deberle obfervar quando no confiando de el proceífo fir inútil 
la fegundafuplicacion al Conlejo, omitió interponerla , Ó feguir 
la que avia interpuefto, de cuya practica certifica íii Addicinador 
Maldonado con el feñor Amaya leg. ymc. Cod. de fentent. adverf. 
fifc. num. 20, Y llegando el íeñor Caftillo a tocar cite puuto,?*. 38. 
verf. quatenus, dize neceísitarde mayor deliberación, y explica¬ 
ción > ibi: Maiori quidein. dehberatiohe , aut deciar atione res indigere 
Yidetur. . 

1^7 Y I a a <Manta;es remitir al prudente arbitrio del 
]ue^ conceptuar íi de la calidad de las perlonas, y de la do el pley- 
to, y fus circunftancias es dable venir en conocimiento de que 
cito pueda tener lugar, ibi: Ouod ex qualitate rerum , Cr pcrfonarum> 
O* alijs circunflantijs¿]u<£ occurrant , melius, &Jecuriusprudens iudex 
digno)íerep°teñt 3 quam ahqua certa,aut peñerad repula 3 fi'Ve doctrina 
circimjcribi va/eat. 

16 S Con que G eii nada fe diferencian elfos tres calos* 

<■' • ó como 



tomo Ió afirma el miímo D. Molina d. rntrn. i S. ibi : Non Video 
fatimrn diferente ínter bunc íajm,<sr eos , qui in boctapitedecidmtur\ 
y locontexto D. Caftiilo ¿id. num. 3 S. veri, ex ijfdem quodque-, y 
para tener lugar la apelación déla fentencia de el Ordinario , y la 
duplicación de la de,-Villa omitidas, ó no profeguidás, fe requintó 
que la negligencia fea fraudalenta, y cotuíória, Vendrá á eftar re- 
inicido también al prudente arbitrio de el Juez proporcionar a la 
calidad de las perdonas, y la de el pleyco, y fus circunftandas 
elle requifito. .¡.Ltsíbu aVA 

Y69. Difcurío ninguno fórmala otra parte ázia compre* 
hender en el al Marques fu apteceíTor ; ycónrazori, pues íbera de 
que como dixo lá glolla in lég. \. ff, de collujion. cíetegend. boc erat 
turpifsimwn de indemniza fu propio interejfie,.vt cutn 
Baldo,-Socino, Alejandro, &'Tiraquel¡ó notar Arras Pinelo vbi 
fup. nu m. 5 O ibi: Time enimfiat inrispriefumptió^qucd Ule ob intere ffe 
propr'utm fideliter ff? atiente litigaverit: ni ai Procurador ; y haze 
bien, pues confiando por lo adtuadp ayer andado tan felicito' en 
reíponder á los agravios de la de.el Pitado,. y pedir, confirmación 
de el Autoyíe evidencia que. el. no interponer la duplicación, no 

provino de la omifsion que coníldero culpable Guzman Yerit. 4 > 

n. 40. ibi: di cum Yiclusfuit nonplenefedefendit, Yelexjigritiaprocu- 
ratoris, fino de averia tenido por infuiidainental elbAbogatío'.. y 
querido evitarfe la nota, en que incurren los:que con ff ¡volas ape¬ 
laciones moleftan á los litigantes , que obtuvieron providencias 
favorables, ve cum D. Thotna, Soto, Navarro, Mercado, 8¿ alijs 
tradit Gutierr. /ib. 1. ptaSl. qü<efi. num. 1 ;..y refiiriV dcfpües el 
Card» de Lúe. diEl. difewf. 57. deiudic. »¿ ¿8,ibi : ffvu ita enremt 
def,litigaré Viñores. . . . . 

170 Y pues por lo refpedtiVo á circunftanciáS del aílump- 
to fobre q fe á luf¡ ido el pley to, han de conceptuarfede lo deduci¬ 
do en los tres artículos antecedentes ,y fe alegara en los puncos 
reliantes, finalizamos elle diziendo, que fi el beneficio de la adhe- 

fion, que para lu víotiene mas tiempo que el de la apelación , y 
fuplicacion, no fe permite áquien yá reípondiendo á los ao-ravios 
de fu contrario, ápedido confirmación de la fentencia , ni auh 
prctellando fu admiísion con eríor,que en no vfarlefe atribuyefle 
al Abogado, mediante que ( fio avia de íignificarfe reformando el 
pedimento dentro del dia mifmo de fu p¿efentáCioft cap. é u Je 
appellat. ibi : Eadem die ¿idVoCati refponfio extiterít reYocata, ó al 

menos 


menos eriiostíes figuientes>como con la ley errorfatliC. deiur. & 
fací, ignorante previene b gloíTa^, ibi: } r elfaítem "vfque adtriduum > y 
de ello darfe traslado al filiado para que opufiera lo que le compe- 
tieííe, y no quedaífe indotenfo* ve cum plurimis Hontalv. de inre 
fuperyen. qü¿p7> cotickf:/. nm 54 - 55 - 5 ^ 7 57 - ibi: Dummodo 
deturcopia reo, W pofsitfe; defender^ & eius fmpenfah'A maneat de- 
feifio, mucho menosíe podra perri^itir la fuplicacioní que aora al 
cabo de guanos de concluía la inítancia viene interponiendo el 
Marqués aótuaL 

^ PVNTO TERCERO. 

SOBRÉ QVE LA CITADA EXÉCVTORÍA EN 
qm i el ariteceffor Marques de Capí-Rodrigo, fe ;dib grado 
por Jos réditos de los jlog.- ducados,y la de aprobación de la 
liquidación que de ellos fe hit¿o, no fon exequibles conforme 
dio dicho en los ar ti ¿dios antecedente s, y otros funda* 
mentos que aquífe exprejfardn , 


¡171 ÍP| Emitiéndote & otra parte á los num. 51, y 64.de 
^ rC el Memorial dize en el 107. de fu informe^ que 
luego que cafo la Executoria en que al Marques ,y 
MaVuquefa fe mandaron pagar fus créditos con los réditos que al Mar- 
pes tocaban, y por otra Executoria fe. aprobé, fabo pidiendo pago , y fm 
quepo/ el Eftqdo. en efe punto dé'redkosfe bu pie/fe hecho mención algu - 
na 3 contentandofe folo con las alegaciones en lo principal, fe m ando def- 
pachar lápr.oviísion de execucion por los 47^3 3 8. ducados de la 
dotCj y fe denegó por lo tocante d réditos]. 

17Z No parece debiera aver (¡do afsi , pues como con la 
ley i. ff. dé re iUciicai 3 leg. minor z 5. amúsf}. de minorib . leg. exzcuto- 
rem Cpd. de execut ion. reí mc\icat.cap. quo qd conjultationcm de re iudicat 
dizen Maganta fpccul. Jd/ocatpart. 6. titi de execut. fentent. num. 3* 
Colierus de procef. execut,partí 1. cap. 2. num. 1. D. Greg. leg. 15 f 
tit. 4 - pan. 3. Azevcd. in rubric.tit. 1 1. lib.^IRecop. T arla dorio lib.i. 
rer. quotul. cap. § j dhpríncfpi Pvodrig¿ de execut . cap. 1. num. 1 . 

frupaferre) entur fenteiitue^ifi debita mandar entur execut ioni, fíendo 
como con ereóbofon exequibles aun contra los herccíeros^y fiado- 
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res del deudor vencido, vt cum pluribus alijs idemRodrig. cap. 4. 
num. t. ac 42, máxime afsiíliendolas fiempre la prerrogativa de 
averfe de tener por juilas itixta late tradita a D. Valencia traU.z. 
illuft.lib , z. cap. 8. Sí Valeren de tranfacl. tit. z.quafl. 4. num a. 

173 Y pues la parte contraria miíma confieíTa que íe de¬ 
negó aun fin objeccionar dichas Executorias la del Eíhdo, avrá de 
confeflar también no feria por excepciones que la Sala confide- 
rafe compelerle para impedir el progreífo, por que eftas deben 
oponerle en los diez dias leg. $.tit. z 1. /ib. 4. Q^ecop. fino porque 
reconoció nacer de ellas alguna que impidieífe el ingreífo, que es 
el cafo en que de oficio puede, y debe el Juez atenderlo, y denegar 
laexecucion. D, Ualenz. Confel. 68 . Avendañ. cap.i 6 .pretor.lib.i. 
mm. 11. Azeved.fcg. $.lib. 5. nUm 33. D. Salgad, part. 4. 
de r-eg. cap. 7. mm. 99 . & feqq. Parexa tit. 4. refolut. Vnic. mm. 5 o. 
Efcob. de radon, cap. 3 8 - mm. 10. ib i: Quando exceptio ex eodem 
¡nftrumento,quod execuúom mandatur,refiultat,<& eYidenter apparct,<& 
Jt aparte non appona tur, potejl índex ex oficio fuperilla pronuntiare. 

174 Y afsimiímo pues, que para cito fe neceísica que la 
excepción fea cierta, y fin contener duda alguna en hecho, ni en 
derecho. Cencío de cenfib. qu*fi. 5*5. num. 31. Poílh. de manut. 
objerv. 6 a num. i.Tondut. de penfionib. cap. 5 1. num. 10. D.Larr. 
decijfi. 1 7. num. 15. ac Jecif. 18. mm. 1 3. D. Olea, tit. 5. qttjfi. 1 o.* 
num. 17. ibi i Sm infado, fcve in ture dubitas confifiat , avra de con- 
. ceder igualmente que la que fe confideró por la Sala Rria de nuli¬ 
dad notoria, y manifieíla, pueíto que efte es el defeólo , ó vicio, 
que a las executorias quita fuexequibilidad.D.Covar.c^p.25 praft . 
nnm. z. Rodrig. de execut. cap. 6 . num. 1 8. ibi: Quoties militas h&c 
notoria ejfet,& ex infpeSlione aBorumfiadle confiareis namtuncad'Ver- 
fi us tresJentendías conformes admiti potejl, & earum executionem impe - 
diré, y con Efcobar depurit.part, 2. qu¿ejl. 4. arde. z. num. 23. 
Cyarlin. lib. 1. controlerfi. cap. 42. num. 3 6 . Hon talv. vbi fup. 
num. izo. ibi: tíme demum fii nullitas fient entibe ex ipfiamet appareat 
tpfio ñire, < 19 * aparte nullitate non oppofita reijei debet fientenda. Y con 
razón, porque entonces ni aun nombre de íentencia merece,/?^. 
§. condemnatum vbiD. D .ff. de re ludicat. 

175 No fe le ofreció á la parte del aótual Marques ella 
ínexcüíable reflexión quando dixo en el num. 14 9, que mediante 
tener Executorias, y que nada en contra avia alegadoíe por el 
Eftado,ni antes de ellas,ni defpues que en fu virtud pidió la execu- 

T ‘ don 


6 % 

cion, le (obraba todo lo que dexaba di fornido en ejle punto para que 
por lo determinado fefupla 3 j)Mmmiende la qualidad de los reditos 3 y que 
efíos fe la acrediten 3 atento áque el hecho ío’io de hallarla deneo- a - 
da, y cfpecialinente fin preceder contradicion, debiera ca ufarle 
fuerca mucha para detenerle en averiguar el fundamento de la 
denegación, y procurarle elidir, y pues le omitió, y la inípeccion 
de íi le.ay, Ó no ha de íer ceñidaá los Autos, pallemos á ver fi J e 
defeubrimos en ellos. 

17 6 Para aver de coníeguir los Antecesores del actual 
Marques de Caftel-Rodrigo cobrar de las rentas del Eludo los 
4 °I}* ducados vinculados para fu Cafa en las capitulaciones,y Fa¬ 
cultad Real, y los roy. libres, y hereditarios en virtud del celta- 
mentó de la Duquefa, nada omitieron que pudieíle conducir á fu 
pretenfion, pues la demanda eftá pueftapor los Licenciados An¬ 
tonio Perez,y Duran deTorras, de cuya gran literatura perma¬ 
nece la fama que demueftran fus elcriptos i y exeemadas quantas 
diligencias fe ofrecieron ázia juñificar los hechos controvertidos 
en el dilatado diícurfo de 37. años, dio a la eftampa todas fus de- 
fenfas el Doct. Don Juan de Oliver, que con no menos erudición 
las proíiguió. 

177 Y no leyéndole, como con efeóto no fe lee en ellos, que 
cite pedido, ni aun f¡ quiera proteítadoel intcrvfurio, ó reditos de 
dote retardada, debemos creer con Bartu- 1 . leg, 7. §. Senatus jf. de 
emption . Mafcard. de prohat. concia/. 658. n. 15 Ciriac. control 5 3 2 
n. 43 • feria por eítar en conocimiento verídico de que no fe com^, 
prehendian en la obligación del Eftado,y no por ol vido,ni otra ra¬ 
zón , mediante que a tan Doftos Abogados no podía oculcarfe fer 
el pedimento la bafla fundamental del litigio, y quien demueítra, 
y explica la voluntad,y animo del que le preíenta en orden á eíteix- 
derfe,a quanto puede pretender, ó reducirle á folo aquello que 
pide. Fermofin. Qtybric.de libellq. 1 omm. 11. y a ello limitar para 
fu decifsion la poteílad del Juez leg.it . jf . de reiudic. de modo que 
en mas.no pueda exercerh. leg. 74. inprinápM yDcquare cop,o- 
ymt índex pronunciare queque cogendus erit.ffjeiudic. Hontalva^X 
num ' z 1 * tn f ln ' ibi: Orna litigantium confenfus coartat , yel extendit 

ems póteftanm. ~ 

1, W el que por ella razón es principio lentado de la 
l) 1 .}}> comnun. divid, que y lira id quod in iudicium dcduFlum efi 
excCí o v J-otCj as iudicis ncnpotcjl ltg.yf nal. C. defuletcommiJJ . liíert, 

cap. 
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cap. Licet de Simón, cap. Abb/de pane. verf. ¥r¿emiffa de fentént. 
re iudicut. leg. 1 6. tit. ii.part. 3. ibi: Debe el juzgador dar el juicio 
en la manera que fuepuefla la demanda 3 vbi D. Gregor *glof]\ r. Ualafi 
co de iur . empbiteut.pari. 1 . q. 6 . n. 12. ibi: Certe iudicat vltra petita 3 
quod fer i nequit. a cinconfult. 145 .a num. 8. Barbel leg. cura dotem 
mprinúp.folut. matrim. num. 44. D. Salgad, parí. 4. de c feg. cap.11 . 
a num. 70. ac cuín pluribus alijs D. Larrea decijf. 42. num. 3 3. O* 
Honralva ybifupra. 

1 y 9 Ni fe opone el Card. de Lúea (á quien dichos Aboga¬ 
dos no alcancaron) difcurf. 161.de dote , num. 82. en quanro oviter* 
& per tranfenam indica q qnando ob circunftantias fadi fe eftima 
deberle]pagar>fe pueden coníiderar coinprehendidos en la fenteu- 
cia condemnacoria a la reftitucion de dote : porque efto no es 
aííegurar que no fe deben pedir, fino prefuponer que eftando pe¬ 
didos fimul con el principal, ibi: Eadem aSiione petuntur qua dos , y 
juftificado fer legítimos, avran de fatisfacerfe eo quod la fentencia 
no los deniegue. 

180 Y aun en ello es claro que por adaptar la viveza de 
fus difeurfosa los negocios que patrocinaba como Abogado fe 
deívio de el común íentir de los demas Autores en orden á que el 
fer aceíforioslos intereífes>y comprehendidos (aunque improprie, 
abvfive, &: vt vfurae) en la voz FruStus , fegun la ley 121. de Verb , 
fignificat leg. 1 9-de vfur. atque alijs a Lagunez defruSlib.pirt. 1 .cap: 
4. n. 90 . lo que obra folo es el que no eftando pedidos, ni dene- 
cradosen la fentencia,puedan defpues pretenderfe.Giurb.dea/f 405, 
Boerio decif. i 8. Peregrin. deciff. 180. Lagunez, vbifup. num. 5 9 . 
ibi :P aflea adhitc poft [ententiampeti pojfunt \ y efto le entiende en 
los q fon debidos ftrido iure adionis, como interdGfe quod cobatret 
rei, car necejfario ex ipfa re proVenit , veluti frubias partas ancilU , ^ 
fimiha. D. Caftill. ¿ib. z.cap.u num.16. 

181. Non vero fie en los que vnicamente pueden preten^ 
derfe iudicis officio, Herniofilla leg. 1 o .tit. 1. part. 5. glojf.4 .. n. 12 5 ;• 
at cuni leg. 3. §. Idem Julianas ff. deeo quod cert. loc. leg.4. C. depofit. 
Surd. decijf 69 . num. 2. ibi: Quia intereffe debitumfolum iudicis officio 
nonpotejl peti de per fe, y procediendo en efte fentido Cáncer io hb. 

yar . cap. '6. num. 9 3. eftrecha mas, pues dize con Aíinio de 
yxecut. §.7. cap 8i>. y <?o. que no pedidos en primera inftancia, ni 
aun pueden pedirfe en la fegunda, ibi : Si creditor in indicio tantum 
petat fortempcincipalem^ nibil deintereffe^ expenfas expnffcri 
- r . & 
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pariter iudex in eis debitorem non condemnaVerit , quod aBor appellam 
non potejl in caufa appellationis cxpmfas, vel interejjepetere. 

iS¿ Y la razón es, porque confiftiendo folo en mera 
equidad el oficio del Juez, Lagunez vbi fupr. num. 9j. ibi : 
Et fie in naturali &quítate confjht , e implorarle a fin de que en 
perjuicio de vnohhcm damno emegente, auc lucro cejfante , no fe 
vtilizé otro, a de íubfeguirfe al pedimento conocimiento pleno de 
caula íobrefi fon,ó no juftamente debidos,Carol. Anton.de Lúea 
AdnimaVerf. ad Gruñan. cap. \y. : num. 1. ibi: ISlonJlatim deparspetit 
vfuras y jlatimfunt concedewU, examinan enimdebet prius f ita negó - 
tium requirityCum vi plurimñm malo animo , Velfaltem non bono petantun 
y de ella fegunda clafe ion los interríles de dote retardada fegun 
queda probado num. 151. con el feñor Larrea,y otros que ex pro- 
feffo eferivieronfobre la materia , y no pro líbico partium como 
Noguerol iuxta traditaá D. Caftillo d. cap. 49. num. 48. 

183 En confirmación de fer cierto todo lo halla aqui di-* 
cho tenemos el que no bolamente previnieron con la ley Tartium, 
ff. de vfur. por eflenciál en la materia de frutos, y reditos el averíos 
de pedirGuzm. deeViBion. qu¿eft. 13. num. 48. ipfe Surd. de aliment. 
tit. i.qurtfl. 45 . 7 M 0 W. 30. V.Moliü.difp. 441. num. 4. ibi ; Atqué 
illapetat. Cáncer, lib. 3. Var.cap. 16.num. 88. ibi; Si fruBus fuiJJ'ent 
petiti in caufa , fino que en lo efpecifico de los que fe prentendieren 
por titulo de dote retardada añadid Barbof. part. i. leg.i. inprincip . 
folut. matrim. num. 44. la precifsion de averíe de probar el fer jufta¬ 
mente debidos, en tanto grado que no fervirá el qué en las ca pitu- 
laeiones, o carta de dote eften ofrecidos, y fe contenga obligación 
formal de pagarlos. 

184. Ibi: Si igitur mu/ier inpetendo intereffe nitaturfola pró- 
mifsiom faBa in inftrumento , non audiertur , y lo contextan D.Caftill. 
lib. 8.cap. 4 9. num. 40. ibi: Ñeque etiam impetendo intereffe infiflat , 
fveexciteturfolapromifsione facla in inftrumento , quia non audietur. 
Carlev. de iudic. lib. 1. tit. 3. difp. 8. feB. 4. num. 37. ibi: Si Ve/o 
dum interejj'e petit vidua nitatur fola promifsionefaBain inftrumento 
prubationem omittaty non audietur. 

1 8 5 Et mérito, a caula de que como reprobado, e ilicito 
por vfurario, fe deíeftima femejante padbo. D. Covarr. lib. 3. var . 
cap. 1. num. 3. ^ er j.fexto. ibi: Non video qua r añonepofsint inpaBum 
deduciob dilatamfolutionem. Barbof 72.42.. ibi: Cum enim boc paBum 
in efftttu contineat quidfoívi rañone tard¿e folutionis , in efeBu vfuram 

inducid- 


mducit. cap. ni CiYitate de yfur. D. Cañillo num. 3 5. ibi; Semper enim 
pacíum buiujmodi \ furam inducet. 

1 g 6 Verificada, pues, la precifsion de averfe de pedir los 
réditos, y probarle íer legítimamente debidos, y que en el pley- 
to confia, que ni lo vno, m lo otro íe practicó , fe evidencia no 
averíe podido efiender las Executorias a mandarlos pagar con¬ 
forme a loque dexamos dicho deíde el num. 177. y que enjufticia 
fije coníequente la denegación de la execucion por ellos , inten¬ 
tada radicar en determinación tanagena de poder fer executiva, 
que hablando modeftamente , ni aun tiene validación en la par¬ 
te que condenó a la paga de lo que 111 eftaba pedido por el que 
fe fupone intereífado, 111 litigado con el que quiío conflderar 
deudor. 

1 87 Fundafe efio afsi bien, en que aviendo de fer la fen- 
tencia conforme al libelo in re 3 in caifa, &in aFlione. Bald. leg. 1 
C. Siplusyna feütentia&c.nwn. 11. y 41. Scacia de fentent . cr re 
iudicat glojj. 14 . 16. num. 6. padeqe nulidad en loque fe di¬ 

ferencia, y excede, ditt. leg. 1 6. tit. iz.part. 3. ibi: Tal juicio , en 
que no nombrabafenaladamente la cofa, o la quantia fobre que fe daba 
noferia Valedero. Vancio rubric. de nullitat. ex defeB.procefnum.99^ 
Mcnoch xmfl. 3 ^ 5 - * mm - l fSmdaconfLz 7 ^.num. my larazori 
concluyente la trae Scacia vbi íup. num.z. diziendo fer : Quia in re 
non petita nonfHit lis , O- confequenter in ea non fuit datadfenfio , 
•multo minus fuit lis contextatafine qua non potefiferri fententia difiniti^ 
Vacum contextatio litisfitfundúmentumludicij. 

188 OptimeetiamNoguerol allegat. 27. num. 45?. cum 
Thufco tom . 7. litt. V. concluf. 13 1. num. i.<& feq. ibi : Sententia, 
qu<£ aliquid per modum cattfe determinat, rem mdicatam non opperatur, 
mfi fuper deduñitis per modum caufe adfit expi'ejfa petitio, plena caifa, 
cognitio, & profequtio. Y aun eftrecha mas el leñor Caftillo lib. 5J 
cap. 104. pues para refolverla queílion de fila fentencia dada en 
juycio fumario perjudicara en el ordinario plenario, diftingue di¬ 
ciendo num. 24. 40. y 4 1 icon I a ley 3. 5 - Canjee cognitio Cod. de car- 
yon. ediB. y do&rina deFachineo lib. 10. cap. So. que perjudicara 
(i es que en el fumário fe tomó entero conocimiento de la cauía 
con probanzas plenas fobre lo principal, y no en otra forma, auns 
que aya probanza femiplena. 

18 9 Ni obftara el que con Cancerio, Parexa, D. Salgado 
V D. 


D. Crelpi, y otros que cita Hontalya qurtjlj 3. nmn. I2 . f e quiera 
bolver á dezir aqui también que prdúpuefta la facultad del Juez 
para fuplir de oficio, y mediante laclaufula Iufiitiam feto lo que" 
las partes omitieron, puede comprehender en la determinación to¬ 
do aquello que confia del procedo, eo quodaBa fmt néhicufa 
ad fmentum , y en términos de frutos, intcreíies , y v f ur3S 
Giurba Jecitf. 6 %.man. 1 5. Hermoíiil. kgaS.tit. ypart.j »híf 
z. num. 91. ac Barbo!', dauf 7 tr. nmu 8 . ibi: Ojrpemurvthidex 
atlore non petente pofsit condemnare reían in fntBibus , intereffe ír 
vfuris. 11 3 

1 90 Por quanto fuera de no confiar (vt ex ctiótis, & infra 
dicendis) del debito del intervfudo , tiene lugar efia regla en las 
caufas criminales, donde bafta que el Fifcal víe de la referida dau- 
fulapára que íegun los méritos del proceffo fe imponga á el reo 
la pena condigna corporal, pecuniaria, y reftitucion de frutos; yes 
en cuyo fentido Iegun Fontanel. decif. 1 4 3 . habla Barbof. vbi f,b 
Peguera, deajj ., 96. y Capic-Latro^li o: y en las providencias 
interlocutor! as de losnegocios civtles; yeito no para condenar 
fino para aver de abfoiver á el demandado de aquello de que 
fin embargo de incluirle en la demanda , omitid pedir íer 
abluelto, Scacia. dejentent. V re iudic.ghf 14. w?. / 6 . mn 9 
xo.acn. 

191 I eio no en las difinitivas, porque en cftas yaque no 

los contenga la demanda, es neceflario al menos que fe alegue y 
controvierta fobre fi fon, o no debidos, vt ipfe Scacia nmn * 3 ib" 
Si ex profequtis, & probáispoteft luftifican, ac cum lev. auoties C Je 
mdic. & Siud. lib. 3 . conjil. 3 , 4. Noguerol díl llkm \ 7 

num. 49- ibi: Qui adea , qu<e funt profequU ; y efto aun eftañte 
nueltra citada ley 10. tit. \-¡. lib. 4. ^{ecop. es aísi preciísifimo en 

la materia de reditos de dote retardada , que no podiendo tener 
lugar mas que por la regla del lucro ceíTantc, ó damno emergente 
confiíte en hecho. D. Caftillo lib. i.cap. 1. num. 45. ver f. Qunrto de 
mde, cuya prueba no difpenfa dicha ley, ni permite la difpenfe Juez 
alguno ye num, 15G157. y 158.de efte informe. 
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PVNTO QVARTQ. 

SOBRE OVE CON MOTIVO DE AVER CEDIDO 
la Duquefa en las Capitulaciones los joy. ducados d favor 
de la Cafa de Capel-Rodrigo, no han podido fus Poffeedores 
pedir interejfes de ellos , afsi porque no ay talCefsion, como 
porque omijjo la hubiera,y huvieffen caufadofe algunos,' 
abrían de fer folo por el tiempo de fu viudez^ 

191 "O Ara introducir la pretenfíon de los réditos dizela 
J_ P arte del Marqués num. 109. ha ib. el 114. que 
lo particular del punto ella, en que pues deí'de 
las Capitulaciones proviene a íu Mayorazgo el crédito de los 5 oír; 
ducados por cefsion que ipfoiure le hizo en ellas la Dnquefa, le Ion 
debidos conforme á derecho , mediante refolver D. Olea tit. 6. 
quaft.i. num. 37.con Cáncer, pan 1. cap. 9 . num. ac pan. 3! 
cap. 6. num. 46. deberle al ccfsionario quando en la retardación del 
principal fe le ligue el miímo perjuicio que a la Viuda cedente , y 
que aqui le ha padecido la Cafa de Cartel-Rodrigo , en la menos 
renta que ha tenido por no eftárle hecha entrega de la referida 
cantidad. 

i 53 Arreglada es en lo conclífo efta alegación , como las- 
antecedentes de la otra parte, al confejo de Hugo lib. 5. traníump- 
rada mima. de fu papebpero no en lo claro,pues confunde los 4010 
ducados vinculados con los 1 oy. de las Arras, que ni fe deftinaron 
para e! Mayorazgo,™ jamas lc han pertenecido;™ fobre el artump-: 
to preícnte es razón vnirlas,como dando por íentado competer por 
ellas elintervlurio dotal; por quanto aunque le concedan Amato 
pan. 1. refol.49.r1.99. y Lúea dfcurf\6 1. dedot. n. 78. con los demas 
queamboscican, tenemos executoriado lo contrario en la deúff. 
19 1 • de Aflittis, que al num. 6 .pondera aver fido muy celebradaj 
ibi’Ét ifla decfsio/uit bene laud.it ají? commendata ab ómnibus litteratis 
perfonis, y en otras quatro que alli refiere,y entre ellas tres, en que 
como Juez intervino; y fon de efta opinión, Alexandro, Dedo’ 
Rebufo, Menchaca, Rodríguez, Fontanella, Collero , Peregrino* 
y con ellos Carleval dfp. S.feSl. 4. num. 37. Ya que efta fea la que 

debe feguirfe mué ve mucho la practica, y authoridad de yn Sena- 

do 


do tan grave como el de Ñapóles ob tradita aD, Valenzutla confil. 
3 3. man. i 8. ac O. Solorcano de mr. Judiar, lib . z. cap. 17. num. 5 
ibi: talis deciar año non folian in illa lite , yermn in alijs rem, 

yelüti iiidicdtam conjlitmt. 

15)4 Ni aísimifmo cita arreglada dicha alegación en lo in¬ 
tegro ai citado coníejo de Hugo,, pues contra el de la Authent. de 
trient. Cr femifi. cap. 5. hritbefcimur duiruine lege loquimiir, íe omitid 
probarla ceísion que preíupone hizo la. Duqueía en la claufiila,, 
dondefecapituldque muriendo íin dexar hijos, ni de ícen dientes 
huvieífen de incorporarfe los 5 op. ducados con la Cafa de Caftel- 
Rodrigoj fiendo punto que á noiotros (que mas que la brevedad 
obllentada num. 150 del papel contrario,' apreciamos la folidez en 
las defenfas, comparadas por Laercio ¿ib. 7. cap. 1. á las monedas, 
in quibus ficut non. expeclatur elegantiafulpturaiyfedjkndus, ma¬ 
teria > ita non refevt, quaíHJit elegans oratiofed quamgraYis , O' Milis ) 
nos parece preciffa mayor reflexiomtanto porlentar el Relator num. 

15. del memorial fer dicha clanfula el fundamento del articulo de 
el Marqués ,quanto por que rio fe juzgue deufamos la aplicación 
1 abo rióla que encarga Lucrec. z.ibi: Noeles,atque dies niti pr ¿fian¬ 
te labore. 

19 5 Tocando pues el de eíla claufula Marefcot lib. 1. yar. 
Cdp. z8Hunda calos padres la facultad de imponer el gravamen 
qne contuvo, a caula de no fer aquella dote caudal que pudieífe pe¬ 
dir entonces la hija por titulo de legitima, ibi: num. 3. Quia cían 
Vmpaire legitima non debeatnr, nuil a ratiofuadetyt fuccedat loco le°i- 
timá : con que pues diícurriendo por ella regla vinieron á difpo- 
ner los de la Duqueía de caudal que como proprio podían erravar 
porfifolos, leg.7. C.depaft. nupt. D. Olea, tit. z. q. 1. num. 11. 
ibi:?ft traditione reimecepojjum libere,^ adhbitum adijeerepaSlmn quod- 
hbet , vel conditionem, qualegemcontrailui det, y fin necefsitar per- 
miílo de la hija, leg. fin. §. fili¿e, jf. de legat. z. leg. fi quando§. 
generaliter C. de yno fie. tejlanu & alijs á Marefcot. ybi fupr. y en 
obfervancia de dicha facultad confieíía la parte contraria num. 14 o. 
y confia a los fol. 4. 7. y 91 • de el Memorial, aver fido quienes 
vnicamente, y no la Duqueía pufieren el paefio de la incorpora¬ 
ción, rdulta claro que nada tuvo que ceder aqui. 

1 196 ^ Y de el proprio modo reíulta claro que por razón de 

e permitió que fefupone aver preftado, no puede llamarfe fuya, 
ímo delus padres la referida incorporado^ mediante que el deno¬ 
minarle 


minarte dé el hijo, íubcede, y (e entiende folo quando el permiífo 
cae íobré'el gravamen que confíente én la legitima luya , como 
afsi lo prueba la parte contraría mifma con la deciísion 208. de 
Gamma* num. 4. y palabras de los Addences ad D. Molin. lib. z. 
cap. 3. num. 7. que en el 140. de fu papel traslada, y que nofotros 
repetiremos por favorables al diícurío, ibi : Quia film confientiens 
pat ri facienti maioratum ex legitima dkitur ipfefilius [acere, ideo pro 
debito filijpotefi: fien executio in legitima. 

1 ^7 Tocándole también Fontanela en la 5 .gloff. 1 o. part. 
1. tom. x.ex num. 27. ibi: So/etapponipaclum iftudfie quo traSlamus, 
quod decedente fi ia abfque hberis , medietas dotis patri redeat, velilli, cm 
ordinaverit, de reliqua medietatefilia difponqt * refuelve lo mifm o 
morí. 3 6 . por razón de que con la mitad que fe la dexa libre fe con- 
fidera cuteramente facisfecha de íu legitima, ibi : Quiapalam efl, 
quod tanta potefi dari dos cum ifio onere réfiituendi medietatem in cafu í¡ 
fine liberis deceíferit Vt indicanpofsitfufficienspro legitima, etiam fi 
fit onerata , máxime quando aun en ella puede la hija coníentirle. 
Surdo confil. 357* mnu 3 3 • ibi i Non efi dubium quinfilia pofiit appro- 
bare paternum faSlum etiam circalegitimam. 

i 98 Praeterea, concediendo pro nunc, 6c íine pte iudítio 
veritatis, aver ávido talcefsion, feria folo de el principal, más no 
de la acción, y derecho alas vfuras dótales> y afsi fe demueítra por 
el Marqués aora num. 1 o 8 . averio reconocido , puefto que para 
apropriarfelas al Mayorazgo* recurre a dezir tocarle, porque Do¬ 
na Leonor de Moura, fobrina de la Duquefa, previno én fu tefta- 
mentó de el año de 1705. (relacionado fol. 10 i. dé el Memorial) 
quefiefie pleytofe determinare afiador de fu Cafa de Cafiel Rodrigo, 
loque fe facajfe de el ,y perteneciere , quedajje por elmifmo hecho 
yincttlado . 

1 99 Bien que con efta diípoficion nada adeíanta,reípeóto 
de que en la dicha Doña Leonor,nunca reíidió derecho que tranf- 
mitir al Mayorazgo,pues hablando de los 50]]. ducados, (mitad de 
los joop. de la dote) confieífa num * 115. de fu papel que delde que 
la Duquefa murió fin dexar hijos fe le adquirió derecho irrevocable 
á ellos quedándole defde entonces eficazmente obligados los bienes del 
Etique í)on Fernando ; y hablando de la acción a los reditos por la 
retardación en pagar el principal, es perfonal, tanto que nunca 
paífa á los herederos de la Viuda, vt tenent DD .in leg. Vnic. C. de 
privileg, dot. ac Antón. Gómez, leg. 50. tmir. num. 5 g; verf. Sed bis f 

X ibií 


ibi: Qula boc ejipriyilegim mere perfonale , quod mn ttarifa adhueredes> 
&¿ cum Surdo, Barbóla, &C alijs Amato d. refolut. 42. num. -81. ibi: 
(hita cum boconas fa perfonale refpeSlu yidu¿e tantum , non tranfa ad 
heredes eius: efpecialmentefiendoeftraños,Graciano cap. 143. d 
num. 43. ThoL'o compendiodecifsionum verbo alimenta.num. 1 6. Bar- 
bofa d.part. 1. teg, z. in princ.num .31. Surd. de Aliment. tit. 1. q, 44. 
num. 7 z.i? conj. 197. a num. 9. Giurb. ad confitet. cap. 15 .gloff. 15„ 
num. 1 9. Card. de Lúea d. difeurf. 1 6 1. num. ,81. ibi: Compertum eji 
a virOj y el eius h^re dibus mulleris heeredibus y furas non deberi 3 nijl in ijs 
caftbusy quibus cuihbct priVato creditoripro quocumque crédito pecunia¬ 
rio debe rentar. 

zoo. Ac quid raoramur 1 omitiendo adhuc, baxo dicha 
protefta, fueffe cefsible, tampoco podría ferio mas que por la vida 
de laDuquefa,como equitativo, y concedido víricamente ratione 
vidui tati gloff. inleg. 'Diyortio ff.folut. matrim. vbi Paul, de Cafir. 
num. 5. Matienz. leg. 3. tit. 1 . lib. 5. ^¿cop.glojf. z. n. 10. ibi: Hu- 
manitatis caufa , y íolo para fus alimentos. LucaV¿>¿ fupr . 72. ibi: 
Alimentis acfujlentaáoni : por cuyo motivo, y el de ceífarefta qua- 
lidad quando la Viuda paila á fegundus nupcias,accion ninguna fe 
transfiere á fufegundo marido para pedir por íi, ni en nombre de 
fu muger á los herederos del primero, reditos de la dote que fe le 
retarda. D. Covarr. de fponfalib. part. z. cap. 3. §. 9. n . 9. Menoch.’ 
confa.zyZ. num. 3 6. T, Sanch. de matrim. ¿ib. 7. dlfp. 87. num. 30* 
Gutier. eodemtraSl. cap. 108. num. 14. (P. Molin. difp. 31 2. ac cum 
Azeved. Matienz. Barbof. Lupo, & alijs Giurb. vbi fup. á n. 14. 

201 Muy ageno efta de fernos contrario a eíto el fenor 
Olea tit. 6. quffa z. num. 37. y tantoque antes bien nos lo autho- 
riza todo, pues íentando el que con Amato diSl. num. 81. ac 82. 
afirma no poder gozar el Ccfsionario de vtilidad , ó commodo, 
cuya caufa produdiva fea privilegio alguno que la efié concedido 
por razón de fu perfona,ibi: Non tamenfruetur yllo commodofpeciali y 
ratione perfon&mulieris conceffo\ y fentado también el que en íu re- 
folucion va conforme con Cancerio, como allí confia, y lo con- 
fieífa la parte del Marqués num. 114. de fu papel, lo que con Me- 
nochio ¿ib. 4. pr&fmpt. 1 %9. num. 15 3. y Facnineo tom. z. ¿ib. 10. 
controyerf. cap 54. dize Cancerio part. 1 . cap. 9. n. ¿3 .es que el pri¬ 
vilegio de las víuras dótales tranfeendera a el Cefsionario, fi tuvie¬ 
re vtilidad en ello la Uiuda cedente, ibi: ¡ft tranfeat in ce/sionarium, 
ficefsiofa ytilis mullen , y efto por las que corrieren folo durante fu 


vida, como lo expresó defpues e n el cap. - .pan. 3. num 46. ibi : 
Cefnonanum vidun qme habeb.it tur a etffa, durante Vita Vtduie ganden 
Sño privilegio ¡ y lo acredita el que ningún privilegio perfonál lia 
de permanecermas allá de la muerte, que todolo difuelve le?. 3. 
§.fin.jf. qué. mod. vfusfruñ. dmit. 

¿01 Y confiriendo la veilidad en que el Cefsionario lio 
tenga regreífo contra la Viuda cedente por el derecho de eviccion 
para que le aya de pagar las que dexarc de percibir, fe permite la 
tranícendencia del privilegio al Cefsionario á fin de que la Viuda 
no padezca el perjuyeio de el íaneamiento; y efte,y no otro es ¡1 
concepto, y fentido del fenor Olea, y lo evidencian fus palabras 
del num. 19. ibi: Vbicedentis nibil interefi Cefsionarium ¿rívUerijt 
perfonahbus Vti, cefatfavor perfon.e, cuipnVdcgium illud fpeciali ratio- 
nefhit indultunf, at yero vbi cedentis ytilitas Vcrfitur in eo quod in 
Cefsionarium iurafua tranjeant, Veluti quia inris , hffaSli elnSlionem 
pifiare teneturps Cefsionario non exigente , ipfemanét adJlriSlusjdhuc 
durat favor perfon ¿e cid lexpro/peElum Volult. 

a°3 Y lo aclara aun mas con dezir también que en feme- 
jante cafo no es al Cesionario, á quien fe favorece, fino al ceden- 
te, en cuyo nombre, y perfonalidad privilegiada deduce, y prac¬ 
tica la acción cedida, ibi : Et eo caffu non tam Cefsionario , quam ce- 
denti faVctur, ex cuius perfm, tr nomine maniata acho cxercetur ; ac 
num. i í . ibi : Viidefecure refolves , Cefsionarium muheris , pupilli fy e l 
alterius, quifaVoreperfonalpnyilegiumprxlationis babet , eoetiam potiri 
quoties alias damnum fequeretur cedenti ; oblique namque, per indi-, 
teclum priyüegium amiterent 3 f eo Cefsionarij non y t entes , regrétfum 
babituari ejfent contra cedentes . 

ao 4 Detengaífe aora aqui vn ratola otra parce para defeu- 
br irnos la vtilidad que pudiera aver tenido la Duquefa en que los 
poíleedores de la Caía de Caftel-I^odrigo huvieííen cobrado los 
40. o los 5op. ducados, defpues de muerta (que antes no podían 
Maftrill. decijf 74. Giurba adeonfuetud. cap. S.glojf] i. num. 15. 
Cáncer, lib. 3. cap. 7. num. ¿03. ac cum Baldo,FontaneL Surdo, & 
alijs Amato d.part. 1. refluí. 48. ex num. 1.) y en quaí del pleyco, 
y de fu informe hallaremos que de cobrar los reditos de los 40. i 
ducados la refultafe beneficio, ó que de no cobrarlos,ni aver¬ 
íos cobrado eftuvieífe la Duquefa obligada á que conforme a fu 

aíferta Cefsion, y derecho de eviccion, fe los huvieíTe de fincar,- 

porque noíotros nada de efto hemos hallado en el pfcyto, y es ló 

eflen- 
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afleneial, que en diétamen del íeñor Olea íe debe confiderar. ibi: 
( d.num i s-) Id confidcrandumjore exi /1 ¡mo 3 an ex eo> quod in Cefsiona- 
rium non transferatur pnvilegium perfonále, aliquod cedenti dammtm fe- 
quatnr 5 namficedensnullumdammimpateretur , Cefsionarius privilegio 
perfonali non VtetuK 

PVXTO QVINTO. 

en £V£'CONsisrj, r como deb a 

practicarf $ 0 el privilegio de las Viudas para pedir 
réditos • de dote retardada . 

105 X TErificado ya el que fallecida la Duquefa ,avria 
\f efpirado también qualquiera acción que 
pudieííc aver tenido para pedir reditos de Io$ 
5op. ducados, no avia necefsidad de inveítigar qual fuete *, aten- 
toa que el defe dio de ellacn el Mayorazgo de Caftel Rodrigo, 
y fus Poíleedores, releva, y ha relevadoíiempre al Etedo aun de 
la obligación áexefyonÁeúeSoCum iiemmi liceatiniud¡tio,jine aflione 
expinri. leg. 6. §. Videamus jf. denegot.gejl. Carleval. 7 ib. 1. tit. 2* 
difp. 5. num. 1 7. D. Salgado part. 1 . labecap. 1 5 . num. 3 9 j pero me¬ 
diante que deíeritendiendofe de efto la parte de el Marques pro¬ 
cede dandofe por apropiado el privilegio de Viudas , y diziendo 
n. 11 3. tenerle para que aun no probado el intere ¡fe ¡o daño licitamente 
pueden pedir los reditos por ratónele dote retarda por las ¡re quent es Ventas 
de aromos reditos y fegun Noguerol, allegat. 17. art.i . Acote depri* 
Vileg. regul. y.iirfitt. 1. n .46 . Gutiérrez dedeliCl. q.91 .num.?, i.y 3 3. 
y los Addentes alfeñor Molina¿¿.4. cap. y num. 6. convendrá 
averiguar fu incertidumbre , y contera fpeculada intimitfs la 
quaeftion. 

zo6 Aunque el percibir algo fobre la fuerte principa*!con 
el mero motivo de paga retardada íe tenga por viurzeap. m Chúta¬ 
te. Cap. NaViganti de vfur. Leotard .quajl. u num.i. ibi: dccefstofir- 
tis debita ex Joto tempore tardafolutionis. Carleval. lib. i. tit. 3. dtfp.S* 
num. 29. ibi: Vfur a eft accipere aliqidd vltra debit um ob expeílntarn , 
C 7 * dilatam folutionem, y efta fe halle prohibida iure rtaturali > gen- 

num. Canónico* Divino, &: Regio. D. Caftillo hb.^.cap. *3- 3 
num. ^3. D. Olea tit. 3„ quaft, 1 ¿, ex num. 16. Matheu de re crijnin . 

con* 



T* 

, controy. 40. ay noqbíhnte algunos acreedores tan privilegiados 
que les ion permitidos los intereífes aun íin neceísidad de capi : 
rularlos. 

207 Difpuíieronloafsi para con el vendedor, quando el 
comprador le detiene el precio gozándole con la alaja fructuofa 
vendida, la ley 5. Cod . de adion. empt. y para con el marido, á quien 
fulleando i la muger, no íe le aprompta la dote ofrecida, la 31 
§» 2. C. de tur, dot. y a cuya imitación quifo el Emperador J ultima- 
no en la vnica §. 6. verf. finautem Cod. dereiyxor. aÜ. fe practica lie 
lo miímo con la Viuda, dilatandofelaredituir el fuyo. 

208 Mas como los dos primeros cafos tengan aprobación 
Canónica in cap. conqu¿eftus i 9. ir in cap. falubñter 1 6. etiam de yfur. 
ac alijs a D. Covarrub. hb. 3. * Variar. cap. 4. num. 1. Gutierr hb. t; 
Cunóme.,cap. 5?. num. 20. y Regia fegun las leyes 2 9. tit. 5. y 134 
tit . 11. part. 5. en expoficion del feñor Gregor. López, y no la 
tenga el tercero, a califa de que por no militar en la Viuda las cau-, 
íales que en el marido,y el Vendedor, vt late D. Cadillo lib.t.cap: 
50 .Crfeqq. ac D. Olea tit. 6. quctjl. 2. num. 31. ni los concedió, ni 
los cíenego la 31* del dicho tit. 11. concordante de la citada ley, 
vnica>; dimanaron de aqui las dos opiniones que conciba Pedro 
Barbóla, part. 1. lcg> 2. inprináp.ff. folut. matrimon. diziendo n. 434 
que la que afirma íer licito ala Viuda el intervfurio es verifican^ 
dofeel damno emergente fio lucro ce/fante,y que la que niega ferio, 1 
es quando no íe recurre a ambos , ó qualqniera de eftos dos 
medios. 

1 09 Contextanlo Carleval vbi fup. num. 37. ibí: Sic concia 
Hat idas Ínter fe dfsidentes faiteadas Bar bofa: y el leñor Cadillo lib.Si 
cap. 4 9. num. 3 8. verf. Id aut em. inmed. ibi; Concordat opiniones duasf 
contrarias y yt vnaprocedat modo Ínterejfe damni emergen t is > aut lucrt 
ce[fantis y ere interyeniatyjlet ,<?probetur ; altera confuí anda , i'? reiji 
cicada Jit indi/1 inte , fi y num , aut alind ínter ejfe non exijlat , ir yer ifice i 
tur. Bolero de cod. tit. 5.^.4* mm - 15. ibi.* Qu¿e Verepercipienda , ^ 
inteligendafunt ita , vt ratione dotis retardaUnullum ínter ejfe debeatur 
mulceri yidu¿e ab heredabas mar i ti, etiam fi in ca refiit uenda morofifuerinl t 
nec jlathn poft annum ludas pecunias , mobilia rejl ituerint A niji fit¿ 
ínter ejfe damni emergentis , aut lucri cejfantis. 

21 o. Hiñe fit el dezir Barbofa num. 4^. que íi laUiuda con’ 
el mero motivo déla retardación pidieíle alimentos, u otra cola 
alguna, feria pretenfion ilicita, como vibraría* ibi* iíulier in Mello 
* X ” non 


non petat alimenta,y el quid aliad propter retardatam folutionem dotís > 
quia bocfaperet vfurdm\ y aconíejar que la que huviere de ingrodu- 
cii fea íignificando el lucro perdido, ibi s Sed debet fe fundare in 
intereffe lucri cejfantis, ó el daño padecido , fegun que también lo 
previene D. Gallillo d.cap. 45». num. 40. ibi : Mulier in libello fioñ 
petat alimenta velquid aliad propter retardatamfolutionem doiis: : : Sed 
debet fe fundare in intereffe damni emergentis 3 Del lucri ceffMis i W illud 
ei folVatur propter dámnum, quod paffa eft, aüt lucrum quod baberet, Ji 
dos fuo ternpore lili foluta fuiffet : y con mas de 60 » Autores Amato 
part. 1. refolut . 4 9,num, 96.ibi: Confuleñdüm mulieri Win libellopojl 
annum lu:lus petat intereffe lucri ceffanth, y el emergentis, non 

Alimenta, y el y furas dótales. Herrñofilla,&g. 1 o. til. i.part.^. gloff. 
4. 217. ibi: Mulierem non debere petere alimenta propter dotem noti 

folutam,fedpetere quod condemnetur bares ad intereffepaffum. 

i\i Y note apartan dé ella verdad Gutiérrez, Noguerol, 
los AddenteSj y Acoda que los ligue, ante fi la contextan, pues 
vnos conceden los interefTes por el damno emergente* y otros por 
e»lucro ceñante; y afsiBolero, tit. 5 :.q: 4. nuni. 15. lós cita por de 
la opiniort de el'fenor Caítillo* y Barbofa,y por la de Gotnez Bayo, 
pracl. Écclefpjin.S.lib. z. quáff 103. que lo contexta aun en el 
¿£b,dé;eítár capitulados* ibi nuni. $ * Quia raime intereffe lucri ceffan- 
tis, d.imnrproVenieHtisj Viduá, b&redefque eiuspoffunt licite exigere, 
pimpere, <? babbere redditus Concentos Ínter partes propter retarda - 
tionern rejlitutionis dotis. Ello porque titulo alimentorum > (¿7 *ff blando 
yocabulo mbilvidu¿ debetur. Valle confil. 53. num. 33. Áiicharram 
.conftl. 15 o. Trentaciüq. lib. 3. refolut. z * depignorib. num. 14. • 

2,1 i Con que {acarnos de lo dicho, que el privilegio^ de la 
Viúdá confitte en que fin éílar ehipulados pueda pedir interefTes, 
cquiparandoféen ello al maridó, y al vendedor, que no han me- 
neíter paitarlos, y otro qualquiera íi, cofno bien lo dio a entender 
D. Olea diSl. tit. 6. qu¿eft. 1. num. ¿7. quando hablando de eftos 
trescaíósiío refirió páóto,ibi: Suntnamque diverfi creditores , quibus 
yfiras exigerépermittitur 3 qualis eft maritus, cui dotis promiff¿ propter 
rétarclatam folutionemvfurrt debentur * pignoñs fruüus iuxte perci- 
pit •, Viduaffui, interim quod dos non reftituitur,yfur£ debentur.:: Vmdi* 
ior reí frnSíiferxjui yfur£ recompenfativ£prrejiantur doñee pretium rei 
Vendit¿e fo Ivatur, y 1 G exprefío en el del Mercader, ibi : Mereator ¿ 
qiiírañone lucri cejjantis licite de yfuris pafcicitur. 

zvi Confírmalo afsi D. Caftillo ybifup. num. 4 *- P ue * 
¿ -;- 5 aífeve* 


áílevera>que fuera de la prerrogativa de no aver menefter la Viuda 
capitular mreredes para poderlos pretender ¿ ninguna mas tiene 
que la exceptúe de otro qualquíera Acreedor, a quien no le efte 
concedido privilegio alguno, ibi num. 49. Inde & ytiliter , atque ne- 
ce f ario obferyandum efi, yidu<e, cuifolutio, & reftitutio dotis retarda- 
tur, isr aliormn creditorum, qulbusetiam folutio creditorum fuorum re¬ 
tar data fu, vnam.er eatndém ejfecaufam, tS'fortunan m propofito ntc 
alujuidfpecialé Viducé, aut doti tributum ejfe. Sic fane q U( e demora ‘ «y 
interefe ina/ijs créditoribusfatutafuere, <sr iure ,<& fcribentium ’fen- 
iéntia commuril ¡ <&■ m Vidua, foluió matrimonio , xqualiter ferVari 
debent. J 

114 Ac num. 5 o. ibi: Quem admodum ergó creditori ad interefi 
ahquod debitar non teñe tur ,etiam fiante inora, regúlariter, ísr hit ere fe 
dumtaxat damni emcrgentis , W lucri cefalitis ei pr filan debet qnmdó 
illud articulatum, ycnficatum, isrprobatüm fuerit :; : Ita queque nec 
yxoriJobito matrimonio prafiandum erit Ínter efe ahquod nomine etiam 
aümentorumfedeademregúU,&do£lrm¿dferVuntur , dumtaxat 
damni emergéntis, yel lucri cefalitis interefi'e ei debebitur, Vt laU com- 
probatum I fifi illud Venficetur, ür probetur, ytfupra deduxnms 
efifumme notahdum nepluresforfnn fkcillime decipiantur. 

11$ Yerto aun en el cafo de a ver paíTado á paitarlo,ó coft’ 

él marido al tiempo de la conftitucion de la dote, que es la eípecie 
de la ley in inflara 41. §. a. ff.folut. matrimon. ibi: Vftiras numerata 
dotis exflipulatu, ó con fus herederos ¿ que es el de Gómez Bayo 
‘vbifupr.y deCjirlevalye< 3 . 4. ibi: Ve interefe taxato in refiitutione 
dotis Convento ínter yiduam, heredes mariti , y en el qual dize a 
nueftro intente) num. 31. ibi -. Illud Verifsimum efi omnes ifios Dolores 
fie permiten yidux reciperealiquid yltradotem ab bxrcdibus yin ratio- 
ne lucri cefalitis, aut damniemergentis, fifefiubijciat íjs legibus, Zar con* 
ditionibus, quas reliqui obft-ryant , dumpetum lucrum cefans, aut danum 
emergens : itaytin hoc cafureftitutionisdotis nibil fpeciale conftituen- 
dum fif, ideo opus fitprobaré fuá interefe fibi dotem reílitui, alioquin 
rúbd obtinebit. 

i\6 Quedando pues fixos en que la acción á los reditos fe 
radica en el damnoemergente, o lucro cefante, lo abremos de quedar 
también en que para la exacción de ellos deberá necesariamente 
probar la Viuda las caulas conftitutivas de dichos interefles,' que 
en realidad fon diverfas, vt docent Matheu controy , 40. n. 49. ibi: 
Éxdivafacaufaoriaturratioexigendipro damno, yelpro lucro, a c 
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D. Cadillo lib. i. cap. i. nunh 11 ibi : Canfamnon eamdem , ftd di - 
verfam effe\ y por configuiente diftinta la razón legal de dicidirlos* 
ve icerum D. Cadillo, ibi: Diverfum ius in illis conjiitui ; e indik 
penfable la obligación de fcpararlos cada que huvieren de difpu- 
taríe vidéiuam, ibi: Lab i T) o clores vt fuñique intereffe confundentes * 
y aísi mifnioenque pues en ede pleyto no fe probaron , ni aun 
dedujeron, no pudo por configuiente aver condenado a ellos la 
Executoria del año de i £51. aun dado, y no concedido el que fe 
huvieffen pedido» 

2 17 Opondrafenos que la mente de el informe contrario* 
no es negar el recurfo a ellos, fino el fundar con Gutiérrez, No- 
güero!, Acoda, y los Addentes, que para aver de mandar pagar 
como lícitos los reditos., no es meneder mas prueba que laque 
mediante la frequencia de impoíiciones de cenfos,y compredas de 
fincas redituoías, reinita de la facilidad de aver empleado en vno* 
ú otro lá dote, . Sendo redimida á tiempo,y evitadefe con efto el 
perjuicio que la retardación ocafióna , como afsi lo tuvo prefen- 
te también Avendáño de cenfib. cap. 3. num. 1 6. ibi; Quod quidem 
máxime proceder et nofins temponbus 3 in quibus pafsim mulleres inVenire 
pojfent cen/iumiyenditores, a qnibus cum pecunia,fi Jlatim eis rejlitue4 
retar , edndémpvelforfam mador ¿m re dditus quantitatem emijfent . 

218 Y. con particular exprefsion Amato , d> refolut. 4.9I 
num.94. vbi ait citmpráfumptioftetpro muliere quod etique incenfuum 
bulleVium emptknem pecuniam coriVertiJfet y fi pramanibus babuijfet , ne 
mofa remaniret , tsrrnñfumeretur. Ac clarius ad huc num. 96. ibi; 
Suffiat inregno ante poner e , quod adeflfrequentia reddituum , Or pote* 
rant ex dotibus confequtis redditus em \y de aqui nace el averíe regu¬ 
lado en tales cafos dichos réditos, a proporción de lo que rinden 
los ceñios por las Executorias que citan Gutiérrez,^ iuram.confirm; 
partea. cap. 2. num. 4. Flores Diazde Mena ad Oamm* decijf. 1 10* 
num, 3. & alij a D* Caftillo lib. 2, cap. 1. num. 45» 

21 9 At vero defde ede mifmo Jugar nos conduce el fe-! 
ñor Caftillo a puerto donde hallemos por mas cierto lo contrario* 
mediante afleverarnos, averio defendido, y fundado afsi Pedro 
Bárbofi-/eg* .2 ., pjtrt . 1 . inprincip. f.folut. matrim. y dezir num. 8; 
1er ede Autor quien magifrahter, & doSle inhac materia loquitur y O* 
a ni uyt ) cfolutiones percipit dijlinlle , lo qual, defpues de averíe con-j 

ormac o con todas ellas, repitió lib. 8. cap. 49. num. 34. afirman-'' 
do ayer Barbóla entendidola, y explicadola mejor que otro algu- 

tío* 


m 

no, ibi: 9 gclius quidem 3 O* doble 3 atque perfeSle 3 qu¿e ad hanc materiam 
’expéchhfj explicaYit , atque enucleOVit 3 y que las coníideraba Verifsi- 
más > atqueómnino tenendas j y por eílo encarga que originaliter íe 
vea. 

¿20 Siendo pues tan íeguro el recurrir a eípecular en Bar3 
bofa las circunda ncias, que deberían averíe juftificado, y calidad 
de la prueba con que avriá de averíe hecho en lo peculiar de cada 
vito de los dos referidos inte re fíes, omitiremos las que en fu defini¬ 
ción genérica de ellos comprehendeii la Curia Philipica lib. ¿.cap: 
i.num. i. y 3. (íacadadelaiey 8. tit. 3 .pártfl) P.Molina difp: 314.' 
Carleval. difp 8 . num. 1. Salmaticení traSl. iA.de 1 coatraSl. cap. 3 j 
$.4. punt. 9. Se alij á Uenerab, Eípejo de y furaperfonat. cap. 8. n! 1 j 
por ceñirnos á lo que en lo eípecifico de la preíence materia, indi- 
viduá Barboía, y traen otros quede propoíito la han tratado. 

121 Prétendieridóíepues^l Intervíurío por titulo íédaih^ 
no emergente, dize deber conílarfér la Viuda pobre , y nnto que 
por no tener mas que lo ñ aóbúofo de la dote, para averíe de ali¬ 
mentar, fue la moriíidad de íu reftitucion el motivo vnico de to-, 
mar dinero con la obligación de paga* reditos, ibi; n. 43. Quando 
ntulier ejl inops , non babet y?ide fe alat nif ex dotis fruSlibus : ac 
num. 4 6 . ibi: Exeoquodfibi nonfuit traditapecunia dotis , coaSla fuit 
acciperepecumamjttbcaqibijs. .Y aunque apreciando la expreífada ! 
aprobación de el íeñor ‘Cadillo, y por tener la íuya tan fentada eit 
todos Tribunales Barboía,podríamos excuíar cumular otros Au* 

thores, puedeíenos permitir fin embargo referir algunos de los 
muchos, que aviendofe merecido igual eftimacion, le íiguen in¬ 
demnes de la ligereza, que con Decio co^y?/. 44.9. notó Gutiérrez 
Hb. i. canon. qu¿ejl. 32. num. 5 9. y conSeneca Carleval lib. 1. tit. 1: 
difp. 3. num. ¿o. fobre que fuelehíer tamquam aVes , qu¿e qnando Vna 
Volat omites altee fequuntur. 

¿\i Inquic ergo Gracianus tom. 2. cap. 2 40. num. %. Quod 
probabitur 3 f¡ mulier accepit mutuo pecuniam , Vt fe aleret 3 & erat inops 5 
y el quando fuit ¿oafla accipere pecuniam ad interejfe 3 yelincidit in peenam 
promiJfamin aliquo contrata 3 per eam celebrato 3 infbnilibus cafsibus 3 in 
quibus debetur diclum damnum emergens :: : Ita yt non fufficiat probare, 
ctiam quoad intereJJe damni emergentis 3 yt debitor non folyeret in tempo - 
ye 3 & qtlod creditor accepit pecuniasfubyfuris 3 niji etiamiujlificetur quod 
propter retardatamfolutionem illas acceperit 3 cum fit pojsibile ex alijs 
atufes accepijje: ac *D, Caftillo d. lib. %, cap , 4?, mm¡, 41, ibi •; Qippi 
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etiamqrca ^fpffi^pobarefuiffi pecunias accep- 

m adcwnbwmi curn requirqtur mjpecieprebatio qiíod fuermt capta ob 
rctardatamfolut'ipnan dotisy.cimipgj $jt ejje quod ex aliacaufa acceperit . 

ii3 Y pretendiéndole por el de lucro cejfante . dize aísi- 
mifíi)p.Barbóla noíer bailante el contar ^ que la Viuda dexó de 
pver grange,ado con lu dote, por tío íer la teftituidá en tiempOjíino 
que, juntamente debe hazer prueba eípecifica de los bienes fru- 
tupípSró cenfo^ que avian diado de venta > y de que teniendo 
animo tjeliberadodf copiprarlos^ íe la buílró el empico , no por 
Otra tazón qüe U de no averíela aprompeado entonces •, y de la cer¬ 
teza quafiá punto fixo de aquello que en tales empleos ávria de 
avet adquirido* ibi: num. > Qtiatido áUtem agitar ad ínter effe lucri 
.(.ejjfcintis nonfufjicit conJlare } quod cr editor dejijt lucrarí,fed oportetpro* 
bare 3 quod creditorMenjimiliter 3 quaji certitudinarie ahquid ejjet 
ItycraturiiSyfi pecunia debita ei fuo temporefmffet foluta 3 x>el pecunia dotis 
JtUtfeppúrefiaffet mulieri reflituta : Sí n. 71 . ibi: Sed Oportet probare y 
qupd Ule fundas cffi't MenaliSy Melctiam annui redditus 3 quod propter 

¿e^eBjipi fe.c^^í/psjion f$Ut: y dsi lo contexta Carleval tambieri 
\ nwn. 3 2. ibi: HafaáJJe occafsionem tonehdibonafiabiliq ¿ 
qu&ejffiofitaera$t Menfilnh dut annum redditum > & animum, dejlinatio - 

$ Ha ^4a caxue/it^ 

. . Cum igitur íit de cargó de la Viuda prueba tan eípeí 

ciremift^ncias tan individuáles, nunca podría eftimaríe 
|a que je quifiera {píutltaífe de e(lar en lugar donde la frequencia 
deUps pmpíeos h izieije yeroíamií el que los. huviera executado: 
atento a que aun quando mas Vigente, por íer la Viuda acoftum- 
bra^a a exerccrlps, avria de quedarle fiempre en términos depre^- 
ÍUtpptiya meram.eíife, vt per quam do£te> y recopilando todo lo 
liafta aquí dicho con Barbofa^ D. Caftillo num . 42. ibi : Lucrum 
cejfais y intergfíg m bqc ipfa materia Mere 3 certaqueprobatione Meri- 
fcwdpW Hon. admití y qua refultat 

cocqMjilipate regiomsydut loci 3 ínquopqfsimadejl occajsio collocandipecUr 
tijas q¿Uup:utyy Mel ad emptionem ánnUorum redituuniy JiMe cenfuum redi* 
ydbxlium \ fi>d quod mulkrfpecificey <&r jirmiter tenetnr hocprobare ; 0 * 
qtwd, bahebat pr<edium takprdmanibuSy Mel talem mercatorem, qui pecu+ 
ms dótales recepijjr^ . aut emptionem annui cenfus paratam 3 & Mendito ~ 
iPPd certuqiy nominandimiy qui Menderet : en que conviene Carleval 
Jptt' I0 5 * y í^^fuer^a D. Veladz^rf. 3 
£ ) , xí i La 
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t : 5 La.qual prueba de todos fosexpreífadosrequiíítos, y 

: pari wi ambos calos dcdamnoemergente,j lucra cejfante, dize final- 
r mn%e Barbóla nn?n. 52 > deber fer tan plena que no baña la de vn 
íbloteñigo junto con el juramento déla parte, ibi : Jdeo quod fi 
üfadípcte.ns ynmn tanturñ tejlem habeat, non debet aSíori deferri mra- 
nientum in f ippkmcntiimpfobationis: {¡no que hade fer al menos de 
dos, y con la formalidad de a ver de dar razón de fus dichos, aun¬ 
que jobee ello nada fe les interrogue, ib i: Item debent tejles rationem 
jíii dicli etiam non interrogad reddere .: D, Larrea decijf. 3 7. num . 18. 
entendido, y dtado aísjiá:eftefin con otros muchos por el feíior 
Vela, Vbijupr. num ^9. ibp Goncludenierque facicndamper duos-faltém 
tejles, cjui etiam non ínter rogad dict¡fui 'rationem reddant. 

2,z 6 Haziendofe también cargo alli de que Amato, Giuf~ 
ba, A vendan©, los A ddentes,:y otros éfiimaban por prueba fufi- 
fíente U frequencia de impoficionesj-y teniendo preíenteda adver¬ 
tencia de él.feáor Molina hb< 4. capryn mm. 5. fobre qué machas 
yetes LsViüda's relsiñen las impoísidones por coferva'r t i>brés‘ fúis 
caudales, infufgé dizieñ'do num, 5.0. que a viendo fegiftfadopbt ti 
mas bien los Authofes^en que lo fundaban,ibi: AmeAdigenteyijfós, 
fialiaba e h.el los lo con trarió¿ qui centrariumpotius docuerunt fpecifi* 
cm cuiufque ínterejfe pr.tftmfi probationem exigentes , éamqae plenam; 
06qudismnonejl* qucífila nititur.prxj'umptione , quod 

ft fibi tradita fuijfet \ y que es errónea, iniqua* y deftituida de- fun-; 
dámentos jurídicos la praiñica que teftificanribi iterum : Vraxis, 
er traditio hiiiujmpdiplané..erróneaejly <&aiurir prmcipijs dijfona -y y 
afsi también-lo pfeyienéPi Caftillo¿¿rip. 49* tumi. 43. ibi íQuan* 

tWhÁ ‘Pfri&tfdift.fá*' 1 ‘ - • • _> - V:- .' ! •. 

1 ¿y Tampdco'feóos oculta que eí Card. dé Lúea difeurfi 
161. d&déi* *.difttfig.uiéndb- el cafo de Viuda pobre,y Viuda 
rica, ; ibi: Anfoliceimulierfit inops, )>el di ves, dixo qüe en el de fer 
pobre., Si enm ejl inops., no nécefsita para el punto de las vfuras 
m a s j uñí fea don, que la fe: ferio, riiidferi iriopi ab[que-alia diligentia 
yfiw dehntur yy que fieñdo rica, la baña aver fecbor diligencias 
fobre fu cbbtat^a, y nacónfeguidok,.ibi vHt. non 'indígenti , qu¿t 
fedt'dekitas diügc.ntiús.exparle- fa ty nequé dbtem ajfequi potuit y pariter 
lamqmni wm'éfielucn cefjdaitis -, pero parece fernos fácil* 
y^recoiaditafefolucionfelloi í- 

2z 8 Primo, porque con muchos denueftros Regnícolas? 

: Z x¿.s teñe; 



M 

tenemos ex diámetro contrarió al Tenor Gallillo i. cap. 4 9. nmáti) 
úc •-.prasc-ipueww?»: 53. ibi: Vulva namque, etiam mops 9 el? retardatam 
dotisfo/iitione?n y nonpotejl v/trajortcm principale?n dotis diquid peten , 
me rt'fiperc (ticímjyb pmteklk¿ aut Jub nomine almentorum i id que 
■proceda etiam¡1heredes manti ínterptllavent , onmenique diligentiam 
fccerit,y t,dotan fum conjequeritur. Hemofilia d. leg. 10. tit. 1 .parí. 
5 ' cJ°Íj ' 4‘ mm - iíH.ibi : Vuo requiri copdatiye yt nutlier confequi 
jjojkit dimenta pro temporc yidmtatis. Trimum , quod non habeat diunde\ 
fecundo,quoficent omnem dilige.nl iarrr Ctc. 

¿19 Secundo, porque,nísi prcprio parece eftarlo también 
enefte punto el Gard:dcLúeaj pueílo que íi fobre el privilegio 
de no aver menc.fter la Viuda capitular intereífes para poderlos 
,pedir í; confirieíle la qualidaci de pobreza el de no necefsitar pedir-' 
Wini juftiiic.ar.ca úfales queconítituyen damno emergente, fe 
c-xedptuaria en ral cafo de los demás Acreedores: y es afsi que como 
cqh.qlffeñor GaftilJo dexamosíentado num.z 1 x .y 1 1 z. niega igual 
meumicifte privilogio.de exceptuación - el mifmo Gard. de Lúea 
d. dfc:urf i 6j.;dc fUtcaiunt-6z. ibi: Firmaejl conclufio f Vt y fura dota - 

nudum creditum pe - 

cmiaijim, yfararíanmn fradadiywny nifconcurr entibas folitis requijl4 
t(hjeafidatQs.^l omfieijjdineaptis ex quocnmque priyato crédito pecu~ 
Mario emwgmthfüel facú cefantis y furas producen ; quo 

cáffii mqtma.doúsyid^ fed mulier confider atur tamquam 

quilibet. priyatus Creditor. 

:d. . X.ertio>porquefundandoíe en lo que ázia el referido 

intxnto/contfme'.b.reíóluciou de Amato d. part . 1. rifo-fot.49. n.94: 
5ÍS.Í& <?»las <k ©¿Molina //¿A*.; cap. 5,^5. Lara de altment . §. Siquis 
exínsn.i 17. Graciano difcept.i 40. num. 6. Barbofajwt. 1 .leg. z. in 
priaájf* ff'ífohitdmMr'mi ^1.48; ninguno de ellos nos parece íer 
eMenbr Molina habla en el cafo de que 
loiintereíTes citen padhdos en la conftitucion déla dote, ibi : Ex 
fapitfi/is. rnatrmioniahbus . Lara en el de que difuelto el matrimonio 
no aya de reítkuirfe.la dote á eftraño,finoala miíma Viuda precif- 
iám.ente, ibi: .Qua conclufio locum babet quando dos ipji mulieri ejl 
refiitwulai lo queoaqtii.no fucedia, mediante aver quedado vinaH 
¿^|^ ael c. Ma yp^zgo db Gaftel-Rodrigo. Graciano, y Barbofa 
enu’vrrPYtt' 1 arvc ft°s intereíles.pór medio del lucro ceffante , ó damno 
expueftos ,^^ UC . a Viuda pruebe los requiíkos, que ya quedan 
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1 31 Sed ad quid fufíus: Aun (Jando por irrefragablemen¬ 
te cierra la doótrina de Lúea, confia de ella miíma, que en ningu¬ 
no de los dos referidos cafos es contraible al pleyto : no en el de la 
Viuda pobre., pues no lo fue la Duquefa, y era menefter ferio , y 
tanto que para averfe de alimentar no huvieífe tenido otra cofa 
mas que fu dote, ibi: d. num. 72 . Si enim efi inops aliunde alimenta non 
babenn y eftoera de cargofuyo el probarle , Aymon confil. 327. 
num. 1 20. Alexand. ¡ib. 1. confil. 141 .num. 4. ac cumeis Barbofa, 
vbi fup. num. 44. ibi: Mulieri incumbit onusprobandife effe inopem, O* 
quod aliunde non potuitfe alere : tampoco en el de Uiuda rica, me¬ 
diante que aviendo de preceder morofidad culpable de el deudor, 
ibi : Ob haredum moram , iFculpam, nada de ello fe les imputa quan- 
do ofreciendofe contienda judicial fobre la reftitucion, ó fobre íi 
ya efta hecha ( como ha fucedido aqui ) litigan con juila caufa, 
leg.fi finedolofff. dereg. iur. Genua ¡decijj. 118. Cáncer, tom. 3. Var^ 
cap. 16. num. 69. ibi: Non fuijfe in mora dicebam , quia prubabiliter 
credebat fe non teneri , 1? fie lujiam caufam litigandi habebat, & alia i 
Bolero tit. 5. qwft- A-num. 13, 

2,32 Bolviendoaoraá la doílrina del feñor Olea tit. 61 
quáft. 2, num. 3 5. con que la parte contraria entró principiando los 
difeurfos de íudefenfa, hallaremos en tan grande Author defem- 
peñados puntualmente los nueflros, como que todos con mayor 
brevedad los comprehendió, ibi. luxta Meriorem fententiam vfur¿ 
non iufiificentur ex eo 3 quodfrequensfit in Provincia reddituum animo - 
rum venditiOyUifi infpecie etiam probetur extitifie occafsionem emenda bono, 
fiabida , aut cenjum \ fimulque ariimum ad,fuifi} 3 defiinationem impli -> 
candi pecuniamin wptionem cenfVelfiabihum , yt reble tradit in ter- 
minis Viduét exigentis Ínter efe dotis retardat Car ley al diSl. feSl. 4., 
num. 3 2. infin. feSl. 6. num. 105; Larrea fup. num. 28. omnino yi* 
deudas D. Vela 1. tom, dijfert. 35.4 num. 49. ¿/d 5 3. 

233 Y aun mucho mas indemnizados de replica alguna,’ 
bolviendo también al pleyto, y fu Memorial ajuftado,preguntan¬ 
do, y refpondiendo con el mifmo informe contrario. Por qual -de 
ellos medios pidieron reditos de la dote la Duqueía, y el Marqués 
anteceffor? Por ninguno : Y qué alegaron,articularon, y proba¬ 
ron ? Nada : pues la ilación legitima que avra de facar azia lo in¬ 
controvertible que en el num. 118. dizc fer quanto fobre elle 
aífumpto dexaba ya difeurrido, fera en orden a que no es admifsi- 
ble en el pleyto preíente, y que vamos confequentes en quanto á 
que U Ejecutoria no los pudo comprehender* 
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PUNTO SEXTO. 

SOBRE SV£ L A fSPFClM.ID.1D DE ’JEERSE 

Je emplear ¿favor dél Mayorazgo los ¿oy.duehdos, no los 
hi^o..fru 3 uofos y y de calidad que por la retardación de la 
:paga r ycircunfiancias de que impuefios pudieren 
ayer redituado, ayan debidoje Interejfes 
de ellos* 

x 34 Vnque la parte de el Marqties /píevíeníJo Id 

A irrefragable délas referidas doctrinas •, cbri- 
fieífa por verdad íentada que la freqüencia de 
Ínipóficionésjfákáhdo los mencionados requiiitos^no juftifica los 
reditos quando la dote huvierede reftituiife libre a la Viuda *, quie- 
relio obftante limitarla mm,\ 15 . y ti 6. en elcáío prefente, por 
dezir, que pues defíé las Capitulaciones matrimoniales fe défiinaron lo? 
^op. ducados para el Mayorazgo, quien adquirió "Vn derecho'irrevocable* 
y per fe lio dfdeque laDncpuefa falleció fin quedar hijos ::: El mterejfe 
es debido fin mas íiecefsidad dejufificar laocafionde empleo 5 éfpecial-¡ 
mente aviendo (ido íus Poííeedores perfonasde diílincion , a las 
¿puedes no fe las quita el lucro porque m excedan la negociación , fegwi 
Sdbelíi $. Intertjfe num. v^.Gracianocap. 392.. num. 50.ac cap 755?. 
Wrmfillaieg. 1 o. tit. 1. parí. 5 VgloJJ. 4. num. 137. T>. Cafiillo lib.i: 
cap.i.per totuni. Matbeu controVerf. 40. num. fx, Card. de Luc. dife: 
3 1 ;de ifur. » ■ 

*2 3 <5 Cuya alegación no'fontieiie la claridad que deíTea- 
mosfe lleve en elle negocios pues ni fe defviadel intervlurio dota!, 
como fe demuéftta el c ontinna-r intentando perfil adir defde el 
num. 11S. que la Facultad Real, y obligación en fu virtud otorga¬ 
da por el Duque, fe extendió á los reditos al menos per viam eom- 
prebenfíonis j ni dexa de apartarfe, reípe&o de recurrir a lo que 
para confiderarlos debidos fe juzga obrar la áíignacion,y el fer 
los Poííeedores perfonas de tal heraiquia que ella mifma les dif- 
penfeel requifitode averde fer ‘acoftümbrados a negociar, que 
eíTencialmcríte fe pide en oirás para que pueda tener lugar el in~ 

tcreííe delliicro. 

2 f afsi en obíervancia de ella , tefpon demos, que 

qnanto ella alegación contuviere azia la inílancia de fer debidos 
reditos de los 503. ducados, confiderados torno dote de FvDuque- 

fa 
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j(a, queda excluido con lo dicho en e! punto antecedente ; y que 
tampoco lo ion contemplándolos crédito particular del Mayoraz¬ 
go; que es como en realidad le confidera con efe&o la parte con¬ 
traria; pues ello explica el dezir que deíde fu muerte fe le adquirid 
derecho irrevocable á ellos. 

z 37 Y quando no lo explicaífe, avria de confeífarlo pre- 
difámente por la regla cierta de que dexando de pertenecer a quien 
pudiera pedir ínter eífes, fin embargo de no eftar capitulados, por 
la prerrogativa de que las Viudas no necefsitan pactarlos para que 
fe deban fi abunde concurren las circunftancias antes expueftas, 
ceíía incontinenti el privilegio que influía efte gravamen en los 
bienes obligados,/eg;.5n .ffde petit.bxred. Gutierr. lib.i praft.quczjl. 
13 2. num. 3. ibi: Mutatione enimperfon ¿e, mutatur qmlitas in harem 
reit añone perfona. Gómez tom. r. Var.cap. 11.71.35.w fi n - Ibi: Muta- 
tione perfona, mutatur qualitas iffius rei. 

238 Extraído pues de la cíale de dotal efte crédito ( al me¬ 
nos para lo que no fuere tratar de la qualidad de hypotecario) y 
yendo conformes., por conftar afsi del inftrumento, en que la obli¬ 
gación del Duque le reduxo á pagarle en efpecie de dinero,difuelco 
que fucile el matrimonio, lo hemos de ir también en que los 5 opj 
ducados, que avia de bolver, nunca tuvieron la qualidad de vincu¬ 
lados ; tanto porque careciendo el dinero de otro vfo que el de fu 
coníumpcion, §. 1. Inftit. de vfufruft. Oroz deapicib. iur. lib. 3. 
cap. 5. num. 11. ibi: Vixyllum vfum babet , quo non ccnfumatur , no 
puede confiftir vinculación íobre el. D. Molina//¿. 1. cap. 10. 
num. 6. ibi :Necex pecunia , nec ex caterís rebus mobilibus inftitui 
folent ; quanto porque tampoco la deftinacion por fifola vincula 
los bienes deftinados. Mieres de maiorañb. p. 1. quafl. 10. num. 51. 
D. Caftillo lib. 5 . cap. 61. num. 8 o. ibi: De/linatio aliquarumrerum 
admaioratum faciendum 3 non efficit maioratum. 

23 9 Afsimifmolo hemos de ir en que el dinero por íifolo 
n.o frudifica leg. 111.de yerbor.fignific. D. Covarr. lib. 3 . Variar, 
cap ■ 4- num. 3. Efpejo de vjur. cap. 8. num. 18. ibi: Cum ex fita natu¬ 
ra pecunia fit fierilisjta Vtpecuniam non paríate y en que para poderle 
confiderar redituólo no ay otro medio, queeldeelefugio,aqueel 
Acreedor efte perjudicado, ó por el damno 3 conforme a lo que la 
morofidad de la paga le hizo expender de íu caudal; ó por el lucro 
en lo que fe verifica aver dexado de adquirir. Cap. 6 .cap. 1 o. de vfur; 
P.Molina difp x 308, LcCsio deiuJlitJib.i . cap. zo, n.ixj . Reginald. 


derut'j'wlk. lib. 23. num. 5:2. Leotardb^. 78* Efpejo cap. 7. §. %: 
mmi. 5. ibr: Qjiia puyatiopecunm pojl moram, & incito creditore , non 
eft pratwtffiimMis , nift ratione dmimsco'mmodi, q uod amitúmus, Vel 
mcommoúi^pioi pnümirAo qual es oy indubitable, reíjpedo de eftár 
aísí declarado poLdleal Pragmática del año de 1 60 8. y condena¬ 
do lo contrario, vt docet Elpe}o ; >¿iy/^. ibi iHodieque bxc fenten- 
tm ais dubiotenendaejl ex propofitione 42. ex damnatis ab Aíexan j 
dro YíL ; 

240 Por eflo es reglafentada que para averde tener lugar 
el intereíle de el lucro debe concurrir en el ador la circunftancia 
de (er pe-ríona acoftumbrada á negociar. Didac.Eerez lib. % cor din. 
tit. z. de las vfir as, pag. 2 r .ibi; ^equifta, -<& modifcationes, ’Vtpeti 
pofsit Ínter effe liten cefantis, hdtcfmt : primum, quod perfona petens fit 
perfoha negotiari confuet a. P. SoioMe iuflit. lib. 6;q. 10. art. 2. ibi: 
f^niverjís enbmn confeffoeft, nemmilicerelucmmcejfans exigere , nifi 
qux expóftam habet negotiatiom pecuniam , d qua negotiátione alterius 
rogdtn iÜam evelíkt. Maícardo de.'probat: comluf 234. num. 1. ibi: 
Allegare, írprebare debet agens adintereffe lucriceffantis fe efe , & 
fui fefohtum negotiari ,ahoqumnon obtinebit. Barboíajwí. 1. leg. 2. 
in prMap. mm. 48.1b1 : Dggulanter requintar ,quod diluí petens fit 
folitus cum pecunia negotiari. Y entendiéndolo Bolaños /¿¿. z. cap. 2 . 
num. ti. por los que tratan en mercaderías , previno que entre 
otras cofas avia de probar (os. mercader/acoflumbrado d comprarlas, 
tomándolo de la ley Arbitratia §.fin- ff- de eo quod cert. loe. que pa¬ 
rece averio dexado eftablecido afsi,ibi: Si tuerces fiolebat comparare. 

241 No hemos expuefto dichas circunftancias a fin de 
refpondcr por el medio de qucfckándo en dos Poseedores la de 
negociantes, nunca,podria aver tenido lugar el lucro i porque fi hu - 
vieííemos de llevar elle rumbo ( que ni aun lo imaginamos) bre¬ 
vísima mente excluida la pretenfion contraria el inifmo Bolaños,' 
que-aun (obre ella pidió d. num. 1 1. otras muchas que trasladó de 
Paulo de Caílro, Dedo, Afliótis, Straca, Rolando a Ualle, Gcnua, 
A^vedo,Gutiérrez, y de Efcobar de ratiocin. cap. 15. num. z6. 
ñonde dize: Debetergo articulan pro parte aSloris, quoá creditor con- 
fuevit mercare, qmí tempere retardat#pecunia , babuit pramambus 
mn ees y quibu : emptis\ , tantum Venfimitiier lucratus fuijjet , & quod 

re non potuiteo quodpecimiafia debitotempore d debit ore non futi 
conjequtus. 1 J J 

"4 2 ^ c °nvini G ndo en lo proprio Graciano cap . 6 7 * i o. 

ibi: 


ibi: Nonffficit fohtum fui¡fe ex mercaturis lucraría contexta tam¬ 
bién en la razón que todos dan para ello,, ibi: num. i5. ^atio efk> 
quidfion reSle infartar folitus ed mercator lucrari: ergo in poderum 
lucratus fuidet, fi pecuniam prae manibus habuiífet i cum multa 
pofsmt accidento minas quis capiat,y afsi lo afirman también Straca 
de mercat. num. 3. Menoch. de arbitr. caf 119. Augud. Barbof. 
Voto 6 3, a num. 12. Lúea de vfur. difcurfi^.num. 10. 

2.43 Y la frequencia de empleos no fubfana el defeóto de 

ellas, como queda fundado defde el 71um.11 3. y lo expecificb bien 
Carleval feñ. 6. num. 105. ibi: Negamus tamen efje conieSluram lucri 
cefantisfolam frequentiam emptionis amuiorum reddituum, aut faculta -. 
tis cambiorum , aut aliar um mercium emendar um, mfi adiungatur praba¬ 
tió, quodpetens Ínter efjefit folitus emere annuos introitus , aut daré ad 
cambium, aut negotiari. Y el feñor Cadillo d. lib. 1. cap. 1. num. 47. 
ibi: Secundum requifitimeffe, quod interejfe lucri cejf antis articulan 
debeat in libello, acpofieaprobari: la qual prueba dexamos fundado 
num. 12 y. aver de fer ai menos de dos tedigos, que den razón de 
fusdepoficiones, y lo trae afsi Bolados vbi fup.num. 11. ibi: En 
ejlo los teftigos deben dar ra^on de fus dichos, aunque no fean pregun¬ 
tados de ella. . 

2.44 Lo que en la mente de feñor Cadillo no mira folo¡á 
explicar que de no fer afsi avria de tener fe la probanca por nula 
íüxta text. in leg folam, Sí ibi Authent. §. Licet. Cod. de tejlib. cum 
alijs á Farinacio lib. 3. eod, tit. 7. qu&jl. 7. cap. r. num. 8. ibi ; Si 
illam non reddat, y el ji reddat, & non bonam, nonfolum non probat, fed 
héc etiamfuitprfumptionem > fino áqueayan de fer inteligentes, 
y experimentados, íegun claramente lo expreíTaD. Cadillo , ibi: 
Ac in e ¿re expertos ejfe,&fui diSli rationem certam reddentes,rcñnen- 
db empleos que ellos,u otros hizieron entonces, vtilidad que les re¬ 
ñido, y aíTeverando que la miírna tendría el pretendiente. 

245 Antes bien queremos hazernos cargo de que confor¬ 
me a L citada ley Arbitraria, §.fin.ff. deeo quodxert. loe. bada darfe 
dinero dedinado á negociación cierta, fin embargo de que el due¬ 
ño, ni fiieífe mercader, ni eduvieífe acodu mbrado á negociar con 
é!, por parecemos que afsi claramente lo dexo advertido en ella 
Vipiano, ibi: Si traieSlitiampecuniam dederit,y fer como la entien¬ 
de D. Cadillo, d. cap . 1. num. 4^. ibi; Intereffe lucri cejfantis deberi 
etiam nonfolito negotiari , fi pecuniam deflinatam , Ve/ ad emptionem pr¿e- 
diorwn, y el cenfuum habebat, vd ad diud luerum fperatum ; Sí mhilo- 
Bb minus 


minus fiibfifte todavía por otras razones la aíTeveracion de no 
deberle, ni averíe debido en el caío de nueftro pleyto reditos algu- 
nos a que pudieíie condenar la executoria de el añode 1^52. á 
caufr de que junto con la defoliación fon menefter los demás re- 
Quiíiiós que profigue Tentando el tenor Caftillo d. num. 45. ibi: 
J)mn modoper probationempropmquam ofiendatcreditor, feparatos ba- 
buijft wnditoresfrrtJioruMj Vel únfuttm , i^ redditmm. Y con otros 
muchos. Hemofilia leg. lo.tit.i.part. s.gloj} 4. en el num. 137. 
que de contrario fe cita, y en el {iguiente, ibi: Qui omnesconcludunt, 
quodnonfufficit hoecafi% probare, quod fipeemúam babmjfiet pojfet fun - 
dwneméreyelredditas aminos y fedoportere probare, qmdillefundus erat 
yenalis , y el etiam a;mui redditus , illos non emijje ob deffeclum 


peafíihé. 

Impueftc s pues en dichas reglas de inevitable aten¬ 
ción, y preciíTa obíervancia , hallamos cxtrayiadifsimos de el 
aíTumpto los lugares en que la parte de el Marques a querido fun¬ 
damentarle •> y que fnalgunos pudieran traerfe avrian de fcr los de 
Gutiérrez de iur. confim. pan. 1. eap. 2. num, 4. y Flores Díaz de 
Mena adGamm.decijfi. no. num. 3. Rodríguez de reditib. lib. u 
qudjí. 16• w.24. con los demás que ellos refieren, por citar Execu-i 
torias,y deciísiones de Tribunales Superiores, donde de caudales 
pertenecientes a Menoíes , Igleíias , Conventos, Patronatos, 5 :c. 
en quienes no concurre la circunílancia de nogociar , han fido 
los deudores morofos condenados a pagar reditos a proporción 
de los cenfos. 

2 47 Bien que el no traerlos feria por conocer que hablan 
en el cafo de aver eftado a cargo délos mifmos deudores la im~ 
poficion,óinveftimentode el principal que han retenido; el 
quai es diíiintifsimo de el nueítro, mediante que entonces no fe 
runda la.obligacion de los réditos en la retardación,fino en eftar- 
fe lucrando dichos, deudores con el caudal , que por culpa, y 
omifsionfuya dexa deimponerfe afavor de el Acreedor que le 
avia de vfijfru'dtuar, como afsi expreíTamente lo advierte el Card. 
de Luc. difc. 1 4-.jp yfur. num. 13. ibi: Cum dicld decifsiones pme*~. 
dant^hi ipp. debito? afijwnpfiflet infe mus faaendi diElum uiVefiimen~ 
ítiMy C' refpeSiiyemullip{kum,cum tuncántret diSla obligado potius ob 
hoii fa ^hquam ob'nm datum, & fie r alione non adimpleti fufceptl 
mandan inf aaendo, nonautem mor* debitoris inmn fohmido :y efto 
aun en términos cíe vfiiras dorales, vt profequitur, ibi - in pro- 



pofito 'ifurarum dotalium bahturfepius vi fuá materia ftb titulo de 
dote i y lo repite en el mm. 3. de el citado dfcurfo 3 2. 

248 O porque el deudor era comerciante, y confió aver 
eftado negociando, y vtilizandofe con el dinero, que fon los ter~ 
minos, en que íegun el proprio Gutiérrez, hablan Minchaca , y 
Mexia ; pues íe verificó fer tr.iydo de las Indias, ibi : Et itafiit 
iudicatum in mtmmis 3 qui ex lndijs Hifpatim in veSli dominis ablati funt, 
per recios Auditores, y en los que el íeñor Caítillo lib. 2. cap. 1. num. 
4 5. dize deberíe entender cite lugar , y el de Flores Diaz de 
Mena, y Executorias, que citan de la Real Chancilleria de Valla- 
dolid, ibi: Et iuxta b¿c debent inteligí qu<e tradit loannes Gutierre 
yeito precediéndolajuítificacion que ya queda Tentada de fer 
cierto, que á el Acreedor le avia de aver redituado aquel dinero, 
vtipfe Gutiérrez, ibi: Jpparet quafipro certo 3 quod ex ea lucratus 
fuijj'et ; ac Ídem Mena, ibi: Ouod non debetejfc vagum , incertnm y 

& in poteniia 3 fcd certum 3 probabile 3 < <S' quaji in aclu . 

245? De cuyos términos, y de los de nueítro plevto, diíta 
mucho el que fe refiere también de Lúea en el difcurfo 51.de vfur . 
que la otra parte cita? y tanto, que en lo que puntualmente ccm- 
prchendido pudiere conducir, le es contra producentem i pues 
fe reduce á que, eítando vnopara profeífar, donó todos fus bie¬ 
nes á fus hermanos con expreíla condición de que entregaífen 
cierta cantidad al Convento para que la empleaífe en rayzes , ó 
cenfos, cuya renta íe convimefíe en lo que el profitente dexaba 
fenalado, la qual renta huvicífen de pagar dichos hermanos, Ín¬ 
terin que coq efeóto apromptaban aquel principal: y por no 
averie entregado, la efiuvieron pagando muchos años ? al cabo, 
de losquales, fuponiendoícr vfuras ilícitas , pretendieron que 
con fu importe íe declaraífe extinguido dicho principal ? y (ren¬ 
dóles denegado por Auto de la Nunciatura, le pidieron didtamen 
fobre fi (cria, ó no juila la apelación, y les aconfejó que no la 
proíiguieífen, 

250 Fundóle Lúea en que a no fer por aquella obliga¬ 
ción, no huviera hechoíe la donación, y el Convento adquiriría 
los bienes todos de el Religioío; y en que aquel principal fe con- 
íideró precio ofrecido por el redo de ellos, para que afsi los redi¬ 
tos íe regulaífen por frutos recompenfativos en conformidad de la 
ley Curabit. Cod. dea£l. empt. y demás que juntaron D. Salgado 
p¿irL 1. laberjnt. cap. 21. exmm. 34. Lagunez de fvitt. part. 1. 

capn 
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cap. 54. nitm. 97: y aun con tocio eíTo premeditó tal dificultad aziai 
relolver no fuefícn vfut arios aquellos reditos, qué concluyó di- 
ziendo; que en calo de ofrecerle alguna duda á favor de los her¬ 
manos, les aprovecharia para no pagarlos en adelánte , mas no 
para lo refpedivo á los que ya tenia cobrados el CQnvento, y 
diíhibuidos en cumplir la diípoíicion, y voluntad de el donante 
conientida, y praóticada por los dichos fus hermanos. 

251 Ibi: Demum pronderabam / quodfi qug dificultas intrare 
poffét fay or e debit orum , procederétf)hm infruciibus , Jeuaccefñonibus 
fobendisjkus autm wjolutis, <¿> per Monafíerij Superiores erogatis 
tn cimentes expenfas, y el in yjusab ipfo aifponente dejiinatos , quoniam 
¡idaretur imputado infortem,fcqueretur, quod ita per diminutasfolutio¬ 
nes difracta dicerefitur bona Jiabilia in Jorte prmcipati, quorum ture 
metíanla eft pecunia ad eorum emptionemprecijje, ac neceffario dejlma- 
ta } ita h't illa alienadlo, qu¿ abfquefolemmtate , & caufa direcle fieri non 
potejl , ita indireclejieref, quod de ture concedendum non eft * yt rnotiya- 
tur ctiam in JSleapo litaría. 

252 Nadadeloqual concurre aquí /pues ni el Duque 
ofreció los yop. ducados por precio de los otros lop.cumplimien- 
to á los ioop. de la dote, ni le obligó a pagar reditos de ellos , ni 
ádárlos impueftosá favor de la Caía de Caftel-Rodrigo , ni íii 
diípoficion ios comerció, y traficó , ni menos fus herederos, ni 
eran períonas acoftumbradas a ello, ni ay prueba alguná r de que 
por elle, 11 otro medio lmvieílen lucradole, ni jamás fe deduxo pre- 
fenfíon íobretalaílumpto., ni era capaz deducirfe á villa de el 
hecho cierto explícito, en lps : articulo^ antecedentes. 

253 Lo mifrnoíücéecfccon el 1 ugar de Matheu contróV. 

40. püés fe dirigéá deícUbnr quandadeban tenerle por licitos , y 
quando por vfurarios los iritéitflcs paótadós en algunos contratos 
comolomanifieífa íuinfcripcion, ibi V De yfurario pacifeente fub 
pr¿etextu eius , quod ínter eftí y por fer inas ocaíionado que otro el 
pseíhmo, á caufa de que al tiempo de celebrarle íueíe el mutuan¬ 
te h es Mercader , ó comerciante pondérar qué tiene el dinero 
l )aia P a gar Elcripturas > quedébe, y para emplear en mercaderías, 
redin^ a ^ Corn ptar j y el que lio lo es, infignua, que le tiene para 
íeaitmrcenfos 3 y re lev arfe de los réditos que eífá pagando /ó 
pc.i c. compra ríos i yVtilizatíé con los que le ávria de rendir , ciar, 
pieza a tratar de efe contrato defde el W 4*. ‘ . 

¿54 1 preíuponicndodefdeei 85.halla el ^1; la«xpréfl&; 

da 
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da precifsion de aver de fer el mutuante perfona acoflumbrada a 
negociar, para que pueda tener lugar elintereííe de el lucro ceífan- 
te, previene en el 92.. deberfe entender proporcionadamente , y 
con diftincion efte modo de comercio i y explicándole con excm- 
plo dize,que fies vn Cavrllero, que ni por fi , ni por interpueíla 
perfona, trata en tnercaderias, ferá defeílimable alegar, y aun pro¬ 
bar, que pudieraaver grangeado, empleando en lientos, fedas, 
azucar,&c. y que loque deberá probar ferá , que tenia deílinado 
entonces fu dinero para comprar algunas fincas, ó cenfos , por fer 
efto verofimil á fu calidad, ibi: Si probabcrit, quod paratam babuit 
pecuniam ad emendam domum, cenfum , velprxdia > quoniam verifmile ef 
refpeSlufu<& qualitatis. 

z 5 5 En efta regla, y en lo demás que para fu contracción 
acafo eípecificó, añade Mathép, fe halla contra producentem ázia 
la pretenfion de el Marques ; pues preíupueíla la deílinacion deli¬ 
berada de el dinero con que aólualmente fe comercia, ibi :Vt ha* 
beaturin Via, ir Vera, acreali habitudine y aun el adelantamiento, 
y refguardo de premeditar, y capitular entre ambos el lucro, que fe 
efpéraba rindieífe la negociación, fegun lo explicada infcripcjon 
de fu queítion ; tan lexos eftá todavia de afirmar que la defiina- 
cion á empleos correfpondientes ala calidad luflrofa de el mutuan¬ 
te, como fon las compras de fincas, y cenfos, y lá freqüencia dé 
hazerlos, bailen por fi para fer licito el intereíTe,qüé antes bien lo 
niega, mediante pedir además juítificacion, y prueba , no folo de 
la certeza de el negociado, fino también de que avia de averie fido 
lucrofo, ibi: %eyeraintendebat exercere aliquod negotium,fbi vtile, 'O* 
lucrofum. 

z<)6 Prefuponiendo también Rodríguez de reditib. lib.$: 
quafl. 5. num. 23. la mifmadeílinacion, ibi ; Quando revera iam 
firmas exponere conjlituerat, atque eandem pecuniam negótidiioni def ina 
tam mutuaVit, fundo la propria refolucion con Bartulo, Paulo de 
Caílro, Romano, Prepofito.Didac. Perez. P. Soto, y otros, di- 
ziendo. Non fufficit aliquem efe confuetum negotiari, & lucrari, Vt ex 
mora pr&fetur ei intere fe lucri cejfantis,nifi lucrum illud ft certum , hoc 
ef, certum fit, quod illo tempore lucratus fuifet ex re debita fi illam re - 
cepifet■. Y vniendo en vn proprio Acreedor las circunílancias de 
Noble, y Negociante, y Deílinacion de fu dinero para* aver de 
comprar fincas, ó cenfos, Maícard. de probat. concL 9 34. num. 14. 
ibi ; Dum modo per probationem propinquam ofender etfeparatos habuiffe 
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yenditores pned ionm, vel cmfmm y iF. rc.aituum , y en mas eftrechos 
términos Af lidtis decijj'.z o. num. z. 

z 57 Viterius adhuc* aun en aíícntir a que con el motivo de q 
por no reftituirfe a tiempo el-, dinero, y eftár juftificadas las demás 
circunítanciasde poderfe .ayer empleado en cenfos, y ferie por ella 
via redicuoíp al Acreedor Je peí mira n intereífes, no dexa de en- 
contraríe rieígo, y muy grande; pues, defe fumando Solis lib. z. de 
cenfib.caj). 5. ex mm. 14.la referida posibilidad de empleos, ibi: 
Nec objlatfidixens iamínterejfe creditoris , cum fi fiatim foluiffet debí - 
tor,facilimgotiopotuijfet .da'reaci ccnfuw'redimiíilem, defiende, y fun¬ 
da eruditamente que no pueden tener Jugar por áamno emergen¬ 
te, ni lucro ceífante, atento á que el deítino á cales empleos , no lo 
es á caufas efectivas de ellos, ibi; Hoc aatem intere (fe non efi damni 
emergenús > fed nec lucri cefalitis, quoniam id damtaxat babet locum m 
fhto mgotuú \ re dita um vero amuiorum emitió non potefi dici negotiatio\ 
alioqnim-j bomofoíitus daré ad cenfuum, mutilando pacifci pojfet certam 
qu antitatemadratwiemVmusproquatíior dvcim quando folutio tardare - 
tur, quodip/eper qiiamfalfum ejfe mibi per fuá deo . Lo qual esforzó 
defpuesmuchocon otros, funda mentosnueílro moderno, y Ve* 
nerableEípejo de)fur, cap, 3 .num. 18.y 32. 

258 Finalmente, deídizendel aííumptode el Marques los 
capítulos 3 9z. y 75 9. de Graciano : refpc&o de que en el primero 
nada conducente áel fe llalla, ni aun dnum. 30. pues folo lleo-a al 
25:7 en quantci á el fegundo, trata de dote ofrecida á el marido en 
dinero de contado; ó confignada en cenfos, para que con fu renta 
huvieífe de mantener las,cargas del matrimonio, ibi: ( num. 1 .) pro 
dote in tot ccnjibus , feu pecunia pro communiori fufientatione onerum 
7 ?iap:imonij; cuya efpecie (como dexamos prevenido num. 208.) es 
h dc dcap./alubriter deyfm. Yqueno fea adaptable al intervfurio 
quede pretendiere contra el marido, ó fus herederos, que retarda¬ 
ron la reftitucion de la dote, lo afirma el proprio Graciano,;^.57; 
ibi : Eft nota conclufio , Cr ab ómnibus approbata , quod foluto matrimonio 
mfiienmiorampafein refiitutionefu atdotis, mhil debetur^uidquid aliad 
jú mjir 0) cui debenturfruSlus in recompenjationem onerum ?natrimoráj > 
cum de Vno a ¿ ^ U( ¡ mn ¡ ¡ceat ^uere. Y contextan Bar bofa d. part. 1 . 
mtm. zi P)lnCÍp ' ff'f olut • *Mtrinm. y Lúea de dot. difeurf 161. 

, deídizeel §. 30. de Sabelli in fumín. verb* 

• x 4* porqu e habla en la mifma eípecie que Graciano, 

como 
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•como lo acredita el fundarleen el referido capitulo 75' 9. y confcf- 
farlo la otra parte en el final de el 11 6 . de fu informe , y c’onita 
ademas expreílaménte aísi en el jó. deelproprio Sabelli, ib iílnte* 
rejje debitar propecunia dómli debita a fúcerojuogenero ', qui ex paSIo, 
tenebatur illam renfvejlire , ac clarius num. 1 3. ibi: Interejfe dotis debe i 
tur jnarito abfque aliqua mera, y el interpellatmieeoipfo, quod fuftineat 
enera matrimonij iuxta cap.falubriter de pfur. Lo qual en el 24. ex¬ 
tiende aun a el cafo de quedarle al marido hijos de aquel matrimo¬ 
nio, eo quod tune dcfinat ejfe nuritus 3 nec amplias dicetur fujlinere 
enera matrimonij ,fed propia, vtetiam D. Olea tit. 4. quaft.9. num. 41. 
Lúea vbifup. num. 6. Qua?ómnia nihilad remnoftricafus. 

PUNTO SEPTIMO. 

SOBRE OVE LA LIANZA HECHA EN VIRTVD 
de la Real Facultad por el Dizque Don Fernando , obligando 
los frutos ,y rentas del Eflado a la refiitucion de los 
ducados para en defetto de bienes libres fuyos, no fe 
extendió a vfuras algunas. 

Z6 ° XT° av * enc *° podido tener Jugar los reditos, aun 
JX quandola fianza del Duque fe extendieífe á 
ellos, mediante que aun en. eífe cafo, y junto 
con el requiíko de deber fe pedir , eran indifpenfabl emente neceífarios 
los otros, que dexamos referidos* y probado que ninguno de ellos 
a intervenido en el pleyto \ efta demás la queftion defi fe exten¬ 
diólo no a ellos la Real Facultad ,y obligación, que en fu virtud 
hizo. Y quando por aver de refponder a la parte del Marqués,que la 
toca defÜe el num. 119. fe necefsitaíle tratarla íegun íe protextó 
num. 19. deefte informe, bailaría reproduciendo lo dicho allí, y en 
el num. 70. remitirnos á el fenor Larrea, que en la citada deciíf 37. 
lo hizo exprofeíío, refolviendolaafavordel Eftadocon tantos , y 
tan folidos fundamentos que nada íe puede ya adelantar en ella. 

Sin que nos perjudicaífe la opofícion de Noquero! 
allegat. 17. que no trae dicha queftion por la principal del pleyto, 
en que eferivió, pues era folo íobre fíala muger del reo concurfado 
íe la debían reditos de la dote deície el dia de la quiebra .* cuvo 
aflumpto ya íe ve quanco difta del nueftro,y de el de el fenor Larr. 

Ni 
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Ni el que también Pedro Silicio út. 9. ¿le áljmentqu¿éjl. 31. quificíTe 
pcríuadk lo-contrario, movido de los textos ,■ é interpretaciones, 
que la.paite dei Marques;le traslada; porque de todos fe encargó 
el fenot Larrea, y les dio íolucion concluyente. 

x6y Y lisien contrapelo de eftps dos !ugares,y fus Aféelas» 
tiene el feñor Larrea la ventaja de íu authoridad, y la Éxecutoria de 
la Real Chancilleria de Granada,que tan de propofito efpeculada la 
materia, decidió, (y tan num. 16.) Fáculiatem, qua bona maioratus ad 
rejlxtutmem ¿lotisfuerunt obligata, non extendí ad interefie poftea debi- 
tum ex ¿iccidentij mora, quando ab initio de vfiuris dotalibus minime 
coiiVenit ; como con efeóto no huvo aqui tal convención ; ni alsi- 
mifmohuvo capitulación de que no reftituida la dote paífadocier- 
to tiempo de difuelto el matrimonio, quedaífe impuefta fobre ei 
Ella do, y fus bienes i y por cuya razón fe diferencia ded cafo en 
que hablanclfenor Molina ¿ib, 4. cap, 5. num. 5 . y demas que 
ajli fus Adden tes citan. 

z& 3 Cceterum, fin per juizio de eíla verdad,tenemo? tam¬ 
bién tan de nneftra parte á Surdo, y Noguerol, que aunque la del 
Marques los alega en fu favor, le fon igualmente contra producen- 
rem, en el íupuefto de que la obligación contrayda por dicha fian¬ 
za, no fue abíoluta, atque inomnem caufiam, eyentum , fino taxati- 
ya,a cuantidad determinada, yfubfidiaria, para en defcbto de bie¬ 
nes libres, como queda prevenido num. 46". 75. y iiz. de eíle 
informe, y fe confieífa en el 15. del contrario, ibi : Siendo la fiama 
infubfidium como de la mifna Efcriptura dotal confia ; y es aísi cierto, 
y por ral fe fienta en el memorial, num, 6. in fin. ibi: Gbligt el dicho 
Duque Don Fernando todos fus bienes libres, y enfu defetilo , los frutos , J 
rentas de fu Mayorazgo, y Efiado ; y lo acredita la clauíula de la Real 
Facultad foh también del Memorial. 

Z $ 4 I bi: Fúta que obligando primeramente a la refiitucion , y 
paga de la dicha Vote, y Arras los bienes libres que al prefente tenei$ ,y 
adelante mieredes , porfi aquellos no b afiar en, podáis obligar los frutos J 
rentas del dicho \nefiro Ffiado,y Mayorazgo,y no lapropriedad de el, por 
aparte que donas de los bienes libres fuere menefter a los dichos zop. du- 
cxdos de ¿Q S qiie a f s io¿ d^n en juros de a catorce,y de los otros zop. de 

de las dichas Arras El 
_ n re h 1 «llegdt. 40. num. 41. hablando de obliga- 
t -l fj r? r P°jE'edor de Mayorazgo fobre refiitucion de 
dote, ibi : /¡abona f eUí U la babel oblígala , alodiakbus defrmtilus, 

afirma 


afirma con el fenor Molina, lib. 4. cap. 7. Rodríguez de reditib. lih.z: 
q. 1 9. num. 15. Manent. decijf. 18. num. 2.0. y otros, fer fubfidiaria, 
y condicional, ibi: Quodfit obligado conditionalis , ír fubfidiaria. Y 
ello aun otorgándola el proprio principal deudor de la dote, fegua 
el íeñor Salgado, part. z. ¿ab. cap. 5.;/. 17 .y 18. 

16 5 Qmbus ita, pudo muy bien efcufar la otra parte re* 
currir num. 133. a la decifsion. ziz. que cita de Pedro Surdo , íobre 
que aviendo duda en fi la Fianca es general, atque in omnem caufam , 
o ¿imitadaa determinada cantidad , infubfidiwn , debe entenderfe in 
omnem e^entum, y extenfa á las vfuras : porque aqui no la ay en que 
es limitada á cantidad expreíla, y cierta ; y fiendolo, tampoco la 
puede aver en que el miímo Surdo niega dicha extenfion , afsi en 
efta decifsion (argumentoa contrario íenfu) como en la referida 
qu&fl. 31 . tit. 9. de aliment.num. jz. ibi : fpondeo tertio , tune 
fideiujforem non teneri ad tfuras, & alimenta , quando fidtiufsit habito 
refpeñu ad certam quantitatemfortis, puta procentum. 

166 Vlterius, fundando, y defendiendo Afliótís in cap. 
Imperialem de prohib.feud. alienat. not. 1 z .quaijl. 8. Freccia deauthorit. 
Cr pojlet. fiaron, quee/h 20. y en términos de fer hecha la obligación, 
y fianza por poífeedor de Mayorazgo para reftitucion de dote. 
Milanenf. lib. 1. decijf 8. num 3 Si. no extendeife a los reditos, co-, 
mo también lo defiende, y funda Barbofa^rí. 3. leg. 1. ff. folut . 
matrim. num. 28. y (ido de contrario dictamen Hodierna ad Snrdum 
deci/f. zzi . con otros que alli cita; conciba ambas opiniones Fachi- 
Qzolib. 7. controyerf cap . 57. diziendoextenderfe quando la fianza 
es general, y no refirióla á cantidad cierta, ibi: Si confentiat funplici- 
ter , ñeque ad certamJummampecunia confenfus redigatur^evo no quan 
do es limitada, ibi: Aliaratio ejlfideiuJJoris 3 qui cum taxatione in certam 
quantitatem obligatus ejl: & fmiliter domini confentientis , Vt feudum 
oppignoretura:Vtjfallofub certa quantitatis taxatione : tune erirn confen¬ 
fus pertinet adfortemtantnm. Y repitiendo que dichos Authores ne¬ 
gaban poderte confiderar obligado á el Fiador in omnem caufam , 
profiguc refpondiendo, Quodfacile concefferim 3 fi adie£l¿e certet quan¬ 
titatis taxatione,ytdiSlum ejl, confentiat yvtputa y confentio Vt pignus 
oppignoratumfitpro quantitate centum aureorum dumtaxat. 

2*7 Con efta diftincion va también Franchis decijf. 6 13. y 
arregladas a ella dize Gizarelo en la 74. aver viíto muchas determi¬ 
naciones ; y el fenor Larrea di£l. decijf. 37. num.z 3. ibi: Nam quoties 
limítate, ad certam quantitatem hypotbecx yvel fideiujfores adijeiuntur, in- 
: Dd cremenz 


crementum non aimmtur yfurarum , nec potefl aliqua obligatioms fieri 
extcnjh, ac num. z <?. ibi: Quia tune non extenditur obligatio ad quid 
a luid 3 qti.tm quod exprejfivn 3 nec extenditur ad dccejjbrium, mftin omnem 
caufamfideiujferit . 

16$ Y parece que no podemos negar fer puntualmente 
deducida de la ley 5 4. ft. locat. donde preguntando el I. C. Paulo 
íi el fiador del Colono eliará obligado álos intereífes por la demo¬ 
ra en la paga de la penfion,ibi: Quctro 3 unfideiujfor condufiionis etiam 
inyfuras non illatárum penfionum nomine teñe atur : Relponde eílárlofi 
la fian9afiie generafiy abíolutadbi: Tanlus refpondjt,f m omnem cau- 
fam conductionis> etiampdeiujjbrfe ob/igayit 3 eum quoque exernplo Coloniy 
tardías illatarum pro mora Coíoni penfionum pr fiare debere furas y y en 
que concuerda!);, faltando capitulación, y paóto de averias de pa¬ 
garla 4. y 11. C. de yfur. y con efpecialidad la 6 %. §. 1. defideiujjor. 
que fin necefsiaad de mas reflexión que fonar íer la fianca en can¬ 
tidad determina da, ibi: Lefia fubfcriptione fuleiufsioms 3 quoniam in 
Jola centum annuafe obíiga)?erant y exime de las vlurasá los Fiadores, 
ibi: VecreVity fideiufjores in y furas non teneri . 

169 Y aun eílrecha todavía mas el miímo I. C. en la ley 
Lucias 4 6 . J. 4. ff. dcadminifrat. tutor, pues para relevar de la obli¬ 
gación de vfuras al Fiador tiene por banftante el íer la fianca limitaA 
da en tiempo ; y aísi cu-la efpecie de que ficumplido el de la tutela 
por a ver llegado ya apubertad el menor , profiguieffe voluntaria¬ 
mente adminiílrando fu tutor, refuelve noeílar el fiador obligado 
á los reditos caufados defpues de la pubertad, ibi:!? aulas refpondit , 
propter ea 3 qu¿e poflpubertatem y nulla necefsítate c ogente 3 fed ex Volunta* 
tefia, tutor adniiniprayit 3 fdeiiiforem 3 quifalvam remfore caVit 3 non 
teneri ; y en ella forma la entiende, y expone Parladorió rer. quotid : 
cap fin. i.p.§. iz.limit. j.nwn. 57. y 

ri° Y aunque confiderando aritinomiado eife texto con el 
de Africano leg. fipoflea io.Jf. rempu í que 'en el cafo de 
retardar el tucorreílituir la tutela, enttado yá’el menor en fu puber¬ 
tad^ ibi: Si poflcaquain pupillm adpubertatém perVenerit , tutor in refii - 
1 vénda tutela aliquandiu moram t fecerit ,, aíítgura íer derto eílar tám* 
leu el Fiador obligado a los frutos, y vfutóde aquel-medio tiern - 
^: P ; ocma c °nciiiarlos num. 5 9 \ no pairece neceíTário debernos 
C .^ , atcri t° á quel aobligaciondeei Tutor^y fu Fiador 
ErÍT ,Caríe Con ¿ dc el qucíe da para la rdtuuciur.de la 
dote, mediante <jue l a deelunor. y lobrcquc cacíu íian 5 a , con* 
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prehende el cargo de a ver de emplear , y reftituir empleado en 
ceñios, ó fincas redituólas el que fuere dinero perteneciente a la 
tutela, y en fu defedlo, ó por negligente,ó por convertirle en vfes, 
y negociados luyos proprios, pagar los reditos correfpondientes, 
leg. 15. d. tit. de admmiftr. tutor. ibi: Vel intra fex primos menfes , pu- 
pillares pecunias non collocáVerit, ipfé in debitampecúniam 3 & in p furas 
eius pecunia, cjuam JionfaneraYit ¿onVenitur.l Baeza dedecim. cap.z. num. 
54, Guaierr. detutel.p. z. cap. 9. num. 16. Sabclli in fumm.ve rb. 
tutela num. 30. verf. Etfitcnuerit. Lo que no milita en nueftrocaío 
como dexamos dicho num. z^í. z^-j.y ¿48. 

271 Llegando ya á Noguerol, pudiéramos fatisfacer ío- 
bradsmentecon dezir que en laalegacion17.no habla de fianza 
condicional, y íubfidiaria, como en la 40. num. 41. y 41. confieíía 
fue la de el Eftadoj íino de obligación principal abíoluta, ac in om- 
nem eventum, & caufam, qual es laquefobre la reftitucion de la 
dote otorga por fi el marido : pero junto con efto, y fin fidir de fu 
citada alegación 17. hallamos claramente probado en ella el 1er 
para con el Marqués lugar contra producentemj mediante que ha¬ 
biéndole fuerza la authoridad de el fenor Larrea, y deciísion de la 
Chancillería,-dize num. 30. aVer confiftido en morofidad culpable, 
quehuvo azia exigir la dote, ibi: Et mótivum decifsionis Chancellana 
infignuatum a d. í). Juthore ead. difput. 37. num. 16. conjijlit in 
mora Vxoris, áreapetitionem dotis , ac num. 3 z . ibi •: Ex quibus patee 
diñam difputationem Granatenfem , Cr Chancellaría decifsionem , folfui in 
taffit diverfo 3 nem pe quando in Vxore eft mora culpabais in exaElione 
dotis. 

i'jz Y fi como también advirtió en la 40. num. 48. ay 
niorofidad quando el Acreedor de la dote no haze íobre fu cobran¬ 
za puntuales diligcncias,y efta confieíTa en la alegación z .num 24. 
aprovechar al fiador fubfidiario, y condicional, ibi: Et caffus $ in 
¡quó potejl aliquod praiuditium afferri creditori negligentia , ejl quando 
aliq uis obligatus ejtprincipaliter , altor in fubfidiumgconditionaliter , 
O* in defeSlum principalis debitoris, iuxta leg. fin. ff. de reb. credit. leg. 
fide iuffores in id. de fideiujfonb. y la parte de el Eftado lo tie¬ 
ne afsi alegado (foL^.deel Memorial) defde que la de el 
Marqués anteceífor falló al pleyto, y en el 1 37.de .u informe con- 
cede el que fi la huvieíle ávido leria defenfa legitima ; nos reftara 
vnicamentevy para argumentar adhominem, el vér fi es , ó no 
cierto que en elle pley to la b x ¿vido* 

¿73 Ano 
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¿73 Año de 1637. murió el Duque ^ y no otilante que 
defde .entonces dize la parte contraria num. 115. que pudo la de el 
Mayorazgo de Caftel-Rodrigo proceder á la cobranza , fueron 
quaíi ningunas las diligencias, que hizo hafta el de 1 6^6: con que 
la demora eftá probada fegun la ley 1 6 . pan. 1 . concordante 
de otras muchas de el derecho común, ibi: guando orne dexa de ba~ 
%er la que debe , y Jul. Capponio difcept. 3 5. num. 21. ibi : fr oh atur 
ergo negligentia eo ijifo quod quis babuit potejiatem agendi , & non egit. Y 
íx para ili verificación baila la de muchifsimo menos tiempo en 
fentir de Fontanela decijf. 12$. num. 18., y el feñor Olea con infinitos 
que cita tit. 7. qmfl. 3. num. 3 9. con mayor, y mas vrgente razón en 
nueftro cafo, que fe continuó halla el de 1671. 

274 Sin mas circunílancia que ella, y aun hablando el fe- 
ñor Salgado 3. cap. n. num. 5 6. déla mifma Viuda 
qniilTa en las diligencias de recuperar fu dote, ibi: Ve Vxore negli¬ 
gente exige re fuam dotem defunSlo manto , exijlentibus bonis líber is 3 ]ibzr- 
ta a los de el Mayorazgo que eílaban por fiador de indemnidad, 
ibi ¡fi nan babeat regrejfum ad lona maioratns ; & á fortiori avria de 
libertar le en el caío de eíle pley to,por eítar patente que la omifsion 
de aquellos primeros años le dirigió ú fin de que la Princeía de 
Paterno, hija de la mifma Duquefa Doña Beatriz, y el Principe íi* 
maridolograífen la percepción, desíruté,y.goze dejas grueíTascan¬ 
tidades que expreífa el Memorial foj. 8 5, pertenecían al caudal libre 
de el Duque; .' A*-'-"— • 

475 Y por fi vkimamente feim'aginare debilitar al Eíladq 
tan eficaz, y relevante defenfa, por el medio de dezirque al Mar¬ 
ques aótual, y fu Mayorazgo nunca puede damnificar aquella 
emiísion, ni la queaísimifmo han pra&icado hafta de prefente Iqs 
cernes íus Anteceííores, por deberte confiderar adminiftradores, y 
aeñps (bien que lo difiente D. Molina líb. j. cap. 1 9. hum. 11 * 
cum alijsa Valeron de tranfifl. tit^.q.i-. ii. 1 .^concluimos, refpon- 
diendo, que aun procede en eífos términos fegun Garda de expehf 
cap.. 10, num. \ 6. Ayora de par tit. p. 1 . cap. 4- num. .31 , ibi: Uem.mt 
m qmhbet alio adminiflr atore , cifi incumbepat ojias debita fui principalis 
ncupcrandi. Saiblijn ómnibus tanti Senatus digijifsima cejifuca* 
Sevilla,y 5. de ij2¡%\ 

Lic.V Luis Fernandez Lic.V. Alonfo Sexines Lie. V.JmíoSwche^ 
de Valen pítela. ¿kbs.Sy*, ' S 



